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En Madrid, a 11 de julio de 2022.

Esta Sala ha visto el recurso de casacidn interpuesto contra la sentencia 152/2021, de 16 de abril, dictada
en recurso de apelacion 552/2020, de la Seccion 5.2 de la Audiencia Provincial de Oviedo, dimanante de
autos de juicio de divorcio contencioso 90/2018, seguidos ante el Juzgado de Primera Instancia nimero
1 de DIRECCIONOOO ; recurso interpuesto ante la citada Audiencia por Diia. Antonieta , representado en
las instancias por la procuradora Dfia. Natalia Carus Fernandez, bajo la direccién letrada de D. Juan Ramén
Campo Fernandez, compareciendo ante este tribunal en sunombre y representacion la procuradora Diia. Marta
Maria Barthe Garcia de Castro en calidad de recurrente y en calidad de recurrido se persona D. Juan Maria,
representado por el procurador D. Ignacio de Noriega Arquer, bajo la direccion letrada de D. Alberto Rendueles
Vigil y con la intervencion como parte del Ministerio Fiscal.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Francisco Javier Arroyo Fiestas.

ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- Tramitacidn en primera instancia.

1.- D. Juan Maria , representado por la procuradora Dfa. Patricia Alvarez Martinez y dirigido por el letrado D.
Andrés Bermudez Garcia, interpuso demanda de juicio de divorcio, que correspondié al Juzgado de Primera
Instancia nim. 1 de DIRECCIONOOQO , incoandose juicio ordinario 90/2018; demanda interpuesta contra Dfia.
Antonieta , en la que alegando los hechos y fundamentos de derecho considerados aplicables, concluia
suplicando al juzgado se dictara sentencia:

"Por la que se acuerde la disolucién por divorcio del matrimonio celebrado entre los cényuges y se adopten
las siguientes medidas;

"Primera.- La fijaciéon de una guarda y custodia del menor compartida por ambos progenitores, alternandose
entre ellos semanalmente, sirviendo el centro de estudios como lugar de intercambio, que se realizara los
lunes a la entrada y salida de clase respectivamente. Las vacaciones escolares se dividiran en dos periodos
iguales, correspondiéndole uno de ellos a cada progenitor. A falta de acuerdo, el padre elegira los afios pares
y la madre los impares.

"Segunda.- La obligacion de sufragar los gastos extraordinarios del menor serdn abonados a prorrata por
ambos progenitores.

"Tercera.- La atribucion de la vivienda conyugal a la esposa por el plazo de un afio, transcurrido el cual quedara
sometida a lo que resulte del procedimiento de liquidacién correspondiente.

"Cuarta.- La obligacién de ambos coényuges de satisfacer por mitades el importe de las cuotas
correspondientes a los créditos gananciales a los que se ha hecho referencia en el hecho octavo de esta
demanda".

2.- Admitida a tramite la demanda y emplazado el Ministerio Fiscal, se persond y presentd escrito de
contestacion suplicando al juzgado dictara sentencia ajustada a derecho y al resultado de las pruebas
practicadas.

3.- Se persond la demandada Diia. Antonieta, representada por la procuradora Dfia. Natalia Carus Fernandez
y bajo la direccién letrada de Dfia. Gema Fanjul Fanjul, se opuso a la demanda y formulé demanda de
reconvencion.

Se opuso a la demanda contestando a la misma con los hechos y fundamentos de derecho que consideré
de aplicacion, y terminé suplicando al juzgado dictase en su dia sentencia conforme a la contestaciény a la
demanda reconvencional.

E interpuso demanda reconvencional, con hechos y fundamentos de derecho conjuntos con la contestacion
y suplicando al juzgado dictara sentencia:

"Por la que:
"Primero.- Estime la demanda en cuanto a la peticion de divorcio y la desestime en todo lo demas.
"Segundo.- Estime la demanda reconvencional y establezca las siguientes medidas:

"A).- La guarda y custodia del hijo menor de edad debera ser atribuida a la madre, fijandose un régimen de
visitas amplio, a favor del padre, consistente, en defecto de acuerdo entre ambos progenitores, en:
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"1. Fines de semana alternos, desde la salida del colegio, donde le recogera el padre, el viernes, o el ultimo dia
lectivo, si hubiese puente escolar, hasta el lunes siguiente o primer dia lectivo, si hubiese puente escolar, a la
entrada del colegio, a donde le llevara el padre. Dos visitas intersemanales, los martes y jueves, desde la salida
del colegio, donde le recogera el padre, hasta las 20.00 horas, en que debera reintegrarlo al domicilio materno.

"2. Mitad de las vacaciones de Semana Santa y Navidad, comenzando el primer periodo a la hora de la salida
del colegio, donde le recogera el progenitor al que le corresponda y finalizando el segundo periodo el primer
dia de colegio, a la hora de la entrada, donde le llevara el progenitor que hubiese tenido el ultimo periodo. El
intercambio intermedio se efectuara a las 20:00 horas del ultimo dia de la primera mitad, cuando el progenitor
al que le corresponda comenzar el periodo recogera al menor en el domicilio del otro padre.

"3. Las vacaciones de verano se distribuiran los meses de julio y agosto por quincenas no consecutivas; los
dias de vacaciones de junio corresponderan al padre que no le toque la primera quincena de julio y los dias
de vacaciones de septiembre se atribuirdn al progenitor que no haya disfrutado de la segunda quincena de
agosto. El primer periodo de vacaciones comenzara el dltimo dia lectivo a la hora de la salida del colegio, donde
le recogera el progenitor al que le corresponda. El ultimo periodo de vacaciones finalizara el primer dia lectivo
a la hora de la entrada al colegio, donde le llevara el progenitor al que le haya correspondido ese periodo. Los
periodos intermedios se efectuara el intercambio a las 21:00 horas de los dias 30 de junio. 15y 31 de julioy
16 y 31 de agosto: el progenitor al que le corresponda comenzar el periodo recogera al menor en el domicilio
del otro padre.

"4. En caso de discrepancia, elegira la madre los afios pares y el padre, los impares.

"B).- Debera imponerse al padre la obligacion de abonar para cada uno de sus hijos la cantidad de 400 euros
mensuales en concepto de alimentos, dentro de los 10 primeros dias de cada mes, en la cuenta que la madre
designe al efecto. Esta cantidad se incrementara anualmente cada 1 de enero, a partir del 1 de enero de 2019
en funcidn de la variacion de ingresos que experimente el obligado al pago en el afio natural inmediatamente
anterior. Se considera mas ajustado este sistema de revisidn que la variacion del IPC, a la vista del seguro
incremento de ingresos que tendra el actor tan pronto se reincorpore o su puesto de trabajo.

"Los gastos extraordinarios de ambos hijos deberan ser asumidos por ambos progenitores, en proporcion de
70% el padre y 30% la madre.

"C).- El uso de la vivienda que constituy6é domicilio familiar serd atribuido a ambos hijos y a la madre, en tanto
ostente la custodia del hijo menor de edad y conviva con el hijo mayor de edad.

"D).- Subsidiariamente a los tres apartados anteriores, para el caso de que se acuerde una custodia compartida,
se propugna el siguiente régimen de custodia compartida del hijo menor de edad y medidas relativas al hijo
mayor de edad:

"1.°) Se acepta la custodia compartida semanal con cambio los lunes en el colegio, como interesa el padre. Si
el lunes fuese festivo, el cambio se hara efectivo el primer dia escolar siguiente al lunes, también en el centro
escolar.

"2.°) Vacaciones. Correspondera a cada progenitor la mitad de las vacaciones de Semana Santa y Navidad,
comenzando el primer periodo a la hora de la salida del colegio, donde le recogera el progenitor al que le
corresponda y finalizando el segundo periodo el primer dia de colegio, a la hora de la entrada, donde le llevara
el progenitor que hubiese tenido el ultimo periodo. El intercambio intermedio se efectuara a las 20:00 horas
del dltimo dia de la primera mitad, cuando el progenitor al que le corresponda comenzar el periodo recogera
al menor en el domicilio del otro padre.

"Las vacaciones de verano se distribuiran los meses de julio y agosto por quincenas no consecutivas: los dias
de vacaciones de junio corresponderan al padre que no le toque la primera quincena de julio y los dias de
vacaciones de septiembre se atribuiran al progenitor que no haya disfrutado de la segunda quincena de agosto.
El primer periodo de vacaciones comenzara el Ultimo dia lectivo a la hora de la salida del colegio, donde le
recogera el progenitor al que le corresponda. El ultimo periodo de vacaciones finalizara el primer dia lectivo a
la hora de la entrada al colegio, donde le llevara el progenitor al que le haya correspondido ese periodo. Los
periodos intermedios se efectuara el intercambio a las 21:00 horas de los dias 30 de junio, 15y 31 de julioy
16y 31 de agosto.

"En caso de discrepancia, elegira la madre los afios pares y el padre, los impares.

"3.%) Pero el menor tendra establecido su domicilio permanente en la vivienda que constituyé domicilio familiar,
siendo los padres los que se trasladen a este domicilio en los periodos en que ostenten la custodia. El uso de
la vivienda familiar, en consecuencia, serd atribuido a los dos hijos.
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"4.°) Para los gastos de mantenimiento de la vivienda y manutencién del menor, ambos padres ingresaran
mensualmente y dentro de los 10 primeros dias de cada mes en una cuenta conjunta donde se cargaran estos
gastos, la cantidad de 400 euros el padre y 170 la madre. Estas cantidades se incrementaran anualmente
cada 1 de enero, a partir del 1 de enero de 2019 en funcién de la variacién de ingresos que experimenten los
obligados al pago en el afo natural inmediatamente anterior.

"5.9) Respecto al hijo mayor de edad, se mantiene la pensidn de alimentos en 400 euros mensuales que debera
abonarle el padre, dentro de los 10 primeros dias de cada mes, en la cuenta que la madre designe al efecto.
Esta cantidad se incrementard anualmente cada 1 de enero, a partir del 1 de enero de 2019 en funcién de la
variacion de ingresos que experimente el obligado al pago en el afio natural inmediatamente anterior.

"6.-) Los gastos extraordinarios de ambos hijos deberan ser asumidos por ambos progenitores, en proporcion
de 70% el padre y 30% la madre.

"E).- En concepto de pensiéon compensatoria, el actor debera abonar a mi mandante, con caracter vitalicio, la
cantidad de 400 euros mensuales, dentro de los 10 primeros dias de cada mes en la cuenta que la madre
designe al efecto. Esta cantidad se incrementara anualmente cada 1 de enero a partir del 1 de enero de 2019,
en funcién de la variacién de ingresos que experimente el obligado al pago en el afio natural inmediatamente
anterior. Se considera mas ajustado este sistema de revision que la variacion del IPC, a la vista del seguro
incremento de ingresos que tendra el actor tan pronto se reincorpore a su puesto de trabajo.

"F).-Los préstamos de caracter ganancial, asi como el IBI que grava la vivienda, deberan ser abonados a medias
por ambos progenitores, de conformidad con la titularidad ganancial.

"Tercero.- Todo ello, con expresa imposicién de las costas a la parte actora”.

4.- La procuradora Dfia. Patricia Alvarez Martinez, representante de D. Juan Maria , contesté a la demanda
reconvencional con los hechos y fundamentos juridicos que estimé oportunos y suplicé al juzgado:

"La desestime integramente, imponiendo las costas de la reconvencién a la parte reconviniente y acordando
las medidas solicitadas en el escrito de demanda”.

5.- El fiscal contest6 a la reconvencion solicitando "se dicte sentencia conforme a derecho, velandose siempre
por los intereses del hijo menor de edad afectada en el presente proceso".

6.- Previos los tramites procesales correspondientes y practica de la prueba propuesta por las partes y
admitida, en el Juzgado de Primera Instancia nimero 1 de DIRECCIONOOO se dicté sentencia, con fecha 28
de septiembre de 2020, cuya parte dispositiva es como sigue:

"Fallo.

"Que estimando la demanda interpuesta por la procuradora de los tribunales, Sra. Alvarez Martinez, en nombre
y representacion de D. Juan Maria, sobre divorcio contencioso, frente a Dfia. Antonieta, representada por la
procuradora de los tribunales, Sra. Carus Fernandez.

"Y desestimando la reconvencion formulada por la procuradora de los tribunales Sra. Carus Fernandez, en
nombre y representacion de Dfia. Antonieta, frente a D. Juan Maria, representado por la procuradora de los
tribunales Sra. Alvarez Martinez.

"Debo declarar y declaro disuelto por causa de divorcio, el matrimonio contraido por los citados, con todos los
efectos legales inherentes a dicha declaracion.

"Acordando la adopcién de las siguientes medidas:

"-La patria potestad y custodia sobre el hijo, Dimas , serd compartida por ambos progenitores, alternandose
entre ellos semanalmente.

"-El régimen de custodia se desarrollara de la siguiente manera, siempre en defecto de mejor acuerdo entre
los progenitores:

"-El menor permanecera en el domicilio que fuera familiar, al que se deberan desplazar los progenitores a fin
de pasar en compafiia de su hijo una semana cada uno, realizandose el cambio los lunes a la salida del colegio
del nifio, y en caso de que el lunes sea festivo, el primer dia escolar siguiente al lunes, también en el colegio.

"-Las vacaciones escolares del menor, Navidad, Semana Santa y verano, se repartiran por mitad entre los
progenitores, correspondiendo la eleccién del periodo de disfrute en caso de discrepancia entre los mismos,
a la madre en los afios pares y al padre en los impares.

"-La atribucién del uso y disfrute del que fuera domicilio familiar, se concede al menor, quién permanecera en
el mismo a fin de dar cumplimiento al régimen de custodia compartida.
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"- Cada progenitor asumira los gastos de manutencién y atencion del menor durante su régimen de custodia.

"-Cada progenitor abonara por mitad los gastos extraordinarios que genere el cuidado, atencidn sanitaria y
educacidn, del hijo de la pareja.

"-No se fija cantidad por concepto de alimentos a favor del hijo mayor de edad, Enrique .
"- No procede fijar cantidad alguna por concepto de pensiéon compensatoria a favor de la esposa.
"No procede efectuar especial pronunciamiento en cuanto a las costas procesales causadas".

Y se solicité aclaracién de la sentencia por ambas partes, que fue denegado mediante providencia de fecha
6 de octubre de 2020.

SEGUNDO.- Tramitacién en segunda instancia.

1.- La sentencia de primera instancia fue recurrida en apelacion por las representaciones procesales de ambas
partes demandante y reconvenido y demandada reconviniente.

2.- El recurso de apelacion correspondid a la Seccion 5.2 de la Audiencia Provincial de Oviedo, recurso de
apelacion 552/2020, donde se dict6 sentencia 152/2021, de 16 de abril, cuya parte dispositiva es como sigue:

"Fallo:

"Estimar parcialmente el recurso de apelacion interpuesto por Diia. Antonieta, contra la sentencia dictada en
fecha veintiocho de septiembre de dos mil veinte por la lima. Sra. magistrado-juez del Juzgado de Primera
Instancia nim. 1 de DIRECCIONOQO , en los autos de los que el presente rollo dimana, que se revoca
parcialmente en el siguiente sentido:

"1.- Se atribuye a la madre la guarda y custodia del hijo menor de edad del matrimonio, manteniéndose la
titularidad compartida de la patria potestad por ambos progenitores.

"2.- El padre tendra derecho a visitar a su hijo, comunicar con él y tenerlo en su compafia en la forma que
acuerden ambos progenitores. En defecto de acuerdo, el menor estara con su padre en fines de semana
alternos, desde el viernes a la salida del colegio hasta el domingo a las 20.00 horas, con la obligacién de
recogerlo a la salida del colegio y reintegrarlo en el domicilio materno. A las visitas de fines de semana que
corresponden al padre se unirdn los dias festivos o puentes escolares conexos, con igual horario de recogida
y devolucién del menor.

"El periodo de vacaciones de Semana Santa se disfrutard completo por el padre. El periodo de vacaciones de
Navidad y verano se dividira por mitad, y éste ultimo por quincenas, eligiendo la madre los afios pares y el
padre los impares.

"3.- Se atribuye al hijo menor y a la progenitora custodia el uso de la vivienda familiar.

"4.- El padre abonara a la madre en concepto de alimentos para su hijo menor de edad, una pensién mensual
de 350.-€ a partir de la fecha de la presente resolucién, mediante ingreso en la cuenta que al efecto se designe,
por meses anticipados y dentro de los cinco primeros dias de cada mes, actualizandose anualmente cada uno
de enero con arreglo a la variacion experimentada por el IPC o indice que lo sustituya.

"5.- Los gastos extraordinarios seran satisfechos por mitad por ambos progenitores, previo acuerdo entre ellos
0, en su defecto, con autorizacién judicial, salvo en caso de urgencia.

"6.- En todo lo demds se confirma la resolucién recurrida, sin hacer imposicion de las costas causadas en el
recurso de apelacion.

"Se desestima el recurso de apelacion presentado por D. Juan Maria , todo ello sin hacer imposicion de las
costas procesales causada por dicho recurso.

"Habiéndose estimado el recurso de apelacién interpuesto por Diia. Antonieta conforme al apartado 8 de la
disposicion adicional decimoquinta de la LO 1/2009, de 3 de noviembre, por la que se modifica la LO 6/1985,
de 1 de julio, del Poder Judicial, procédase a la devolucién del depésito constituido por la parte apelante para
recurrir. Habiéndose desestimado el recurso de apelacion presentado por D. Juan Maria, se declara la pérdida
del depdsito constituido para recurrir, al que se le dara el destino legal”.

Y por auto de 5 de julio de 2021 se denegd el complemento de la sentencia solicitado por la representacion de
Dfia. Antonieta, al entender ésta que se habia omitido el pronunciamiento sobre el derecho de alimentos que
habria tenido tanto el hijo mayor de edad como el menor durante la pendencia del procedimiento.

TERCERO.- Interposicion y sustanciacion del recurso de casacion ante la Sala 1.2 del Tribunal Supremo.
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1.- Por Dfia. Antonieta se interpuso recurso de casacion basado en los siguientes motivos:

Motivo Unico. - Interés casacional en la resolucion del recurso, contra sentencia de cuantia inferior a
600.000,00.-€, por oponerse la sentencia recurrida a la doctrina jurisprudencial del Tribunal Supremo por
interpretacién del articulo 148.1 del Cédigo Civil, en lo que se refiere a la decisidn de no retrotraer la pensién
de alimentos concedida a favor de Dimas a la fecha de interposicién de la demanda ( art. 477.2.3.°y 477.3
LEC). La sentencia recurrida es contraria a la doctrina jurisprudencial de la Sala 1.2 del Tribunal Supremo, en
particular a la 162/2014, de 26 de marzo, recurso 1088/2013; 483/2017, de 20 de julio, recurso 2540/2016; y
ala 183/2018, de 4 de abril, recurso 2900/2017.

2.- Recibidas las actuaciones en esta Sala de lo Civil del Tribunal Supremo, comparecieron las partes resefiadas
en el encabezamiento de esta sentencia y practicadas las diligencias necesarias para la sustanciacion del
recurso, por auto, de fecha 2 de febrero de 2022, se acordé admitir el recurso de casacion interpuesto y dar
traslado a la parte recurrida personada y al Ministerio Fiscal para que formalizaran su oposicién en el plazo
de veinte dias.

3.- Admitido el recurso y evacuado el traslado conferido el procurador D. José Ignacio de Noriega Arquer, en
nombre y representacién de D. Juan Maria , presenté escrito de oposicién al mismo; por su parte el fiscal
informé respecto al recurso de casacion solicitando la estimacién parcial del mismo con las consecuencias
inherentes a ello.

4.- No habiéndose solicitado por todas las partes la celebracién de vista publica se sefialé para votacién y
fallo el dia 29 de junio de 2022, en que tuvo lugar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO .- Antecedentes.

La sentencia de primera instancia establece una guarda y custodia compartida sin establecer pensién de
alimentos, de manera que cada uno de los progenitores se hace cargo de la manutencién del menor en su
periodo de custodia.

La sentencia de segunda instancia establece la guarda y custodia monoparental materna y establece una
pensién alimenticia con cargo al padre no custodio por importe de 350 euros mensuales "a partir de la fecha
de la presente resolucion".

Recurre en casacién la madre, en un motivo Unico, alegando infracciéon del art. 148.1 CC, al considerar que
al ser la primera vez que se fijaban los alimentos procederia establecerlos desde la demanda, alegando la
jurisprudencia reiterada de que cada resolucion sobre alimentos tendra efectos desde que se dicte y serd sélo
la primera que los determine la que tendra efectos desde la demanda.

Para justificar el interés casacional, la parte cita, en concreto, la STS 162/2014, de 26 de marzo, en la que fija
como doctrina, respecto de pensién alimentos, que: "cada resolucion desplegara su eficacia desde la fecha en
que se dicte y sera solo la primera resolucion que fije la pension de alimentos la que podra imponer el pago
desde la fecha de la interposicién de la demanda, porque hasta esa fecha no estaba determinada la obligacién,
y las restantes resoluciones seran eficaces desde que se dicten, momento en que sustituyen a las citadas
anteriormente”.

SEGUNDO.- Motivo unico.

Interés casacional en la resolucién del recurso, contra sentencia de cuantia inferior a 600.000,00.-€, por
oponerse la sentencia recurrida a la doctrina jurisprudencial del Tribunal Supremo por interpretacion del
articulo 148.1 del Cddigo Civil, en lo que se refiere a la decisiéon de no retrotraer la pensién de alimentos
concedida a favor de Dimas a la fecha de interposicion de la demanda ( art. 477.2.3.° y 477.3 LEC). La
sentencia recurrida es contraria a la doctrina jurisprudencial de la Sala 1.2 del Tribunal Supremo, en particular a
la162/2014, de 26 de marzo, recurso 1088/2013; 483/2017, de 20 de julio, recurso 2540/2016;y ala 183/2018,
de 4 de abril, recurso 2900/2017.

Se alegd que en la sentencia recurrida se fij6 como dia inicial de pago de la pensién alimenticia, la fecha de
la sentencia de segunda instancia, cuando debié computarse desde la interposicion de la demanda, ya que la
sentencia de la Audiencia Provincial era la primera resolucién que fijaba la pension de alimentos, tal y como
ha establecido la doctrina jurisprudencial.

La parte recurrida alegé que desde la iniciacion del procedimiento habia efectuado pago de alimentos, aunque
no se hubiese dictado resolucién judicial que le obligase al pago.
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TERCERO.- Decision de la sala. Retroactividad de la pension de alimentos.
Se estima el motivo.

La sentencia de esta sala 371/2018, declar6 en torno a la eficacia retroactiva del pronunciamiento de
alimentos:

"Segun esta doctrina, no cabe confundir dos supuestos distintos: aquel en que la pensién se instaura por
primera vez y aquel en el que existe una pensién alimenticia ya declarada (y por tanto, que ha venido siendo
percibida por los hijos menores) y lo que se discute es la modificacion de la cuantia (...).

"-En el primer caso debe estarse a la doctrina sentada en sentencias de 14 de junio 2011, 26 de octubre 2011
y 4 de diciembre 2013, segun la cual "(d)debe aplicarse a la reclamacion de alimentos por hijos menores de
edad en situaciones de crisis del matrimonio o de la pareja no casada la regla contenida en el art. 148.1 CC, de
modo que, en caso de reclamacion judicial, dichos alimentos deben prestarse por el progenitor deudor desde el
momento de la interposicion de la demanda". Sin duda esta regla podria tener excepciones cuando se acredita
que el obligado al pago ha hecho frente a las cargas que comporta el matrimonio, incluidos los alimentos,
hasta un determinado momento, con lo que, sin alterar esta doctrina, los efectos habrian de retrotraerse a un
tiempo distinto, puesto que de otra forma se estarian pagando dos veces.

"-En el segundo caso, esto es, cuando lo que se cuestiona es la eficacia de una alteracién de la cuantia de la
pension alimenticia ya declarada con anterioridad, bien por la estimacion de un recurso o por un procedimiento
de modificacion, la respuesta se encuentra en la propia STS de 26 de marzo de 2014, Rec. n.” 1088/2013,
que, tras analizar la jurisprudencia aplicable, fija como doctrina en interés casacional que "cada resolucién
desplegara su eficacia desde la fecha en que se dicte y sera solo la primera resolucién que fije la pensién de
alimentos la que podra imponer el pago desde la fecha de la interposicién de la demanda, porque hasta esa
fecha no estaba determinada la obligacidn, y las restantes resoluciones seran eficaces desde que se dicten,
momento en que sustituyen a las citadas anteriormente”. Dicha doctrina se asienta en que, de una parte, el
articulo 106 del Cédigo Civil establece que los "los efectos y medidas previstas en este capitulo terminan en
todo caso cuando sean sustituidos por los de la sentencia o se ponga fin al procedimiento de otro modo”, y
de otra, el articulo 774.5 de la Ley de Enjuiciamiento Civil dispone que "los recursos que conforme a la Ley se
interpongan contra la sentencia no suspenderan la eficacia de las medidas que se hubieran adoptado en ésta’,
razones que llevan a la Sala a entender que cada resolucion habra de desplegar su eficacia desde la fecha en
que se dicte, siendo solo la primera resolucion que fije la pension de alimentos la que podra imponer el pago
desde la fecha de interposicion de demanda (porque hasta esa fecha no estaba determinada la obligacién),
no asi las restantes resoluciones que modifiquen su cuantia (sea al alza o a la baja), las cuales solo seran
eficaces desde que se dicten, momento en que sustituyen a las dictadas anteriormente".

Ante la doctrina jurisprudencial referida, procede estimar el motivo y el recurso casando la sentencia recurrida,
en el sentido de que la pensién alimenticia debe abonarse desde la interposicién de la demanda, si bien habran
de descontarse las cantidades abonadas por D. Juan Maria, en concepto de alimentos al menor, desde la
interposicion de la demanda hasta la sentencia del juzgado de primera instancia en la que se acordé la custodia
compartida.

No procede abono de la pensién de alimentos desde que se instaurd la custodia compartida y durante su
vigencia, ya que durante ese periodo cada progenitor atendié a los alimentos del menor, durante la estancia
que a cada uno correspondia ( art. 148 C. Civil).

Se mantiene la resolucion recurrida en los demas extremos.
CUARTO.- Costas y depdsito.

Estimado el recurso de casacion, no ha lugar a la imposicién de costas ( art. 398.2 LEC) y procede devolver a
la parte recurrente el depdsito constituido para la casacion.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

1.°- Estimar el recurso de casacién interpuesto por Dhia. Antonieta, contra sentencia 152/2021, de 16 de abril,
de la Seccion 5.2 de la Audiencia Provincial de Oviedo (apelacion 552/2020).

2.°- Casar la sentencia recurrida en el sentido de que la pensién alimenticia debe abonarse desde la
interposicién de la demanda, si bien habran de descontarse las cantidades abonadas por D. Juan Maria ,
en concepto de alimentos al menor, desde la interposicién de la demanda hasta la sentencia del juzgado de
primera instancia en la que se acord6 la custodia compartida, lo que se determinara en ejecucién de sentencia.
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No procede abono de la pensién de alimentos desde que se instaurd la custodia compartida y durante su
vigencia.

Se mantiene la resolucidn recurrida en los demas extremos.
3.°- No procede imposicion de costas y devuélvase al recurrente el depdsito constituido para el recurso.

Librese al mencionado tribunal la certificaciéon correspondiente, con devolucién de los autos y del rollo de
apelacion.

Notifiquese esta resolucion a las partes e insértese en la coleccidn legislativa.

Asi se acuerda y firma.



