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En Madrid, a 21 de diciembre de 2022.

Esta Sala ha visto el recurso de casacion e infraccion procesal interpuesto por D.2 Sacramento, representada
por el procurador D. Rafael Gamarra Megias y bajo la direccidn letrada de D.2 Enriqueta Mateu Herrando, contra
la sentencia n.® 504/2020, de 21 de julio, dictada por la Seccion 18.2 de la Audiencia Provincial de Barcelona en
el recurso de apelacién n.® 1297/2019, dimanante de las actuaciones de juicio verbal especial sobre capacidad
n.° 172/2019 del Juzgado de Primera Instancia n.° 8 de Badalona. Ha sido parte recurrida el Ministerio Fiscal.

Ha sido ponente la Excma. Sra. D.2 M.2 Angeles Parra Lucan.

ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- Tramitacién en primera instancia

1. El Ministerio Fiscal interpuso demanda para declaracion de incapacidad de D.2 Sacramento , en la que
solicitaba se dictara sentencia en la que se acuerde que:

"de conformidad con las patologias que queden acreditadas y que afecten al autogobierno de la demandada, se
acuerde el nombramiento a esta de un CURADOR para que le preste la supervision y apoyo en el cumplimiento
y seguimiento terapéutico.

"Se propone que la curatela sea asumida por la fundacién tutelar que designe la Comisi6é d'Assessorament i
Supervisié d'Entitas Juridiques Sense Anim de Lucre.

"Por aplicacion de lo dispuesto en el articulo 3, 1, b) y 2 de la Ley Organica 5/1985, de 19 de junio, de Régimen
Electoral General, la sentencia que determine la extension de la capacidad debera pronunciarse expresamente,
segun el resultado de la prueba que se practique, sobre la habilidad del demandado para el ejercicio del derecho
de sufragio activo".

2. La demanda fue presentada el 12 de marzo de 2019 y, repartida al Juzgado de Primera Instancia n.° 8 de
Badalona, fue registrada con el n.° 172/2019. Una vez fue admitida a tramite, se procedié al emplazamiento
de la parte demandada.

3.D.2 Sacramento contestd a la demanda mediante escrito en el que se oponia a lo solicitado por el Ministerio
Fiscal.

4. Tras seguirse los trdmites correspondientes, la Juez de Adscripcion Territorial en funciones de sustitucién
del Juzgado de Primera Instancia n.° 8 de Badalona dicté sentencia de fecha 22 de julio de 2019, con el
siguiente fallo:

"Estimar la demanda presentada por el Ministerio Fiscal para la incapacitacién parcial de dofia Sacramento
Yy, en consecuencia:

"1. Declaro incapaz parcial a dofia Sacramento para los siguientes ambitos:
"a) Ambito personal:

"1. Gestidn, supervision y control de la salud

"2. Tratamientos farmacoldgicos

"3. Plan de alimentacién

"b) Ambito personal y patrimonial:

"1. Para la toma de decisiones complejas

"2. Constituir la curatela sobre dofia Sacramento en los ambitos indicados, por aquella entidad que sea idénea
y que asi sefiale la Comision de Supervision de las Personas Juridicas sin Animo de Lucro.

"A la oficina judicial

"a) LIBRESE EXHORTO al Encargado del Registro Civil correspondiente, a los que se acompafiara testimonio
de la presente resolucion, a fin de que practiquen la inscripcion de la incapacitacion, ( Sacramento tomo
NUMO0O00, pagina NUMO0O1, Seccion NUMO002, Registro Civil 2 Barcelona) debiendo librarse igualmente, una
vez aceptada y entregada posesion de la curatela, testimonio de tales actuaciones.

"b) Oficiese a la Comisidn de Supervisién de las Personas Juridicas sin Animo de Lucro para que indique la
entidad idonea para el ejercicio de la curatela declarada en esta sentencia".

SEGUNDO.- Tramitacion en segunda instancia
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1. La sentencia de primera instancia fue recurrida en apelacion por la representacion de D.2 Sacramento .

2. La resolucién de este recurso correspondioé a la Seccion 18.2 de la Audiencia Provincial de Barcelona, que
lo tramit6 con el nimero de rollo 1297/2019 y, tras seguir los correspondientes tramites, dicté sentencia en
fecha 21 de julio de 2020, con el siguiente fallo:

"Que desestimamos el recurso de apelacién interpuesto por la representacién procesal de la Sra. Sacramento
contra la sentencia dictada en fecha veintidés de julio de dos mil diecinueve por el Juzgado de 12 Instancian® 8
de Badalona, en los autos de que el presente rollo dimana, debemos confirmar y confirmamos dicha resolucién
sin hacer expresa pronunciamiento de las costas causadas en el presente recurso”.

TERCERO .- Interposicion y tramitacién del recurso extraordinario por infraccién procesal y de casacion

1. D.2 Sacramento interpuso recurso extraordinario por infraccion procesal y recurso de casacion.

Los motivos del recurso extraordinario por infraccién procesal fueron:

Primero.- Al amparo del motivo segundo del articulo 469.1 de la LEC por infraccién del art. 217 de la LEC.
Segundo.- Al amparo del motivo segundo del articulo 469.1 de la LEC por infraccidén del art. 218.1 de la LEC.
Tercero.- Al amparo del motivo segundo del articulo 469.1 de la LEC, por infracciéon del art. 218.2 de la LEC.

Cuarto.- Al amparo del articulo 469.1.4° de la LEC, en la sentencia impugnada se produce la vulneracién del
art. 24 de la Constitucién Espafiola por error patente en la valoracién de la prueba.

El motivo del recurso de casacién fue:

Unico.-Al amparo del art. 477.2.3° de la LEC y art. 477.3 de la LEC, al oponerse a doctrina jurisprudencial del
Tribunal Supremo infringiendo el art. 199, 200, 287 y 288 del Cédigo Civil, y el art. 1y 12 del Convenio sobre
los Derechos de las personas con Discapacidad firmado en Nueva York, de 13 de diciembre de 2006, y los
arts. 10y 14 C.E.

2. Las actuaciones fueron remitidas por la Audiencia Provincial a esta sala y las partes fueron emplazadas
para comparecer ante ella. Una vez recibidas las actuaciones en esta sala y personadas las partes por medio
de los procuradores mencionados en el encabezamiento, se dicté auto de fecha 14 de septiembre de 2022,
cuya parte dispositiva es como sigue:

"LA SALA ACUERDA:

"Admitir el recurso extraordinario por infraccién procesal y de casacion interpuesto por dofia Sacramento
contra la sentencia dictada con fecha de 21 de julio de 2020 por la Audiencia Provincial de Barcelona (Seccion
18.2), en el rollo de apelacién n.° 1297/2019, dimanante del juicio n.° 172/2019 del Juzgado de Primera
Instancia n.° 8 de Badalona".

3. Se dio traslado al Ministerio Fiscal para que formalizara su oposicion al recurso de casacién e infraccién
procesal, lo que hizo mediante la presentacion del correspondiente escrito.

4. Por providencia de 4 de noviembre de 2022 se nombré ponente a la que lo es en este tramite y se acordd
resolver los recursos sin celebracion de vista, sefialandose para votacién y fallo el 14 de diciembre de 2022,
fecha en que ha tenido lugar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.- Objeto del recurso y resumen de antecedentes

El recurso por infraccidn procesal y casacién se interpone por la Sra. Sacramento, declarada "incapaz parcial"
por sentencia judicial a instancias del Ministerio Fiscal antes de la entrada en vigor de la Ley 8/2021, de 2 de
junio, de reforma la legislacion civil y procesal "para el apoyo a las personas con discapacidad en el ejercicio
de su capacidad juridica". De acuerdo con lo previsto en la disp. trans. 6.2 de la Ley 8/2021, nuestra sentencia
se ajustara al sistema de apoyos establecido en la nueva ley.

Son antecedentes necesarios los siguientes.

1. El 12 de marzo de 2019, el Ministerio Fiscal presenta demanda de modificacion de la capacidad de obrar de
D.2 Sacramento . En la demanda se expone que cuenta con 64 afios, esta afectada de un sindrome ansioso
depresivo en el contexto de una fibromialgia y un sindrome de fatiga crénica, que dispone de suficientes
capacidades cognitivas pero sus capacidades volitivas pueden verse afectadas en caso de descompensacion,
por lo que precisa ayuda y supervisién en el cumplimiento y seguimiento terapéutico.
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En su demanda, el Ministerio Fiscal solicita que se acuerde el nombramiento de un curador para que preste a
la Sra. Sacramento la supervision y apoyo en el cumplimiento y seguimiento terapéutico. También solicita del
juez que, de acuerdo con el art. 3 de la LO 5/1985, de 19 de junio, de régimen electoral general, se pronuncie
sobre la habilidad de la Sra. Sacramento para el ejercicio del derecho de sufragio.

Asimismo, solicita la practica de prueba pericial consistente en que el médico forense emita informe sobre
la enfermedad que padece, la afectacién de esa enfermedad en las capacidades intelectivas y/o volitivas,
asi como los efectos de la misma en las areas: habilidades de la vida independiente, econémico-juridico-
administrativas, habilidades sobre la salud, para el transporte y manejo de armas, en relacién con el propio
procedimiento y sobre su capacidad contractual.

2. El Juzgado de Primera Instancia n.° 8 de Badalona, por sentencia de 22 de julio del 2019, rechaza cualquier
pronunciamiento sobre el derecho de sufragio por haber entrado en vigor el 7 de diciembre de 2018 la reforma
por la LO 1/2018, de 5 de diciembre, de la Ley de régimen electoral, pero estima la demanda en el sentido
de declarar "incapaz parcial" a la Sra. Sacramento y constituir una curatela. Su fallo contiene el siguiente
pronunciamiento:

"1. Declaro incapaz parcial a la Sra. Sacramento para los siguientes ambitos: a) Ambito personal: 1. Gestién,
supervision y control de la salud. 2. Tratamientos farmacolégicos. 3. Plan de alimentacién. b) Ambito personal
y patrimonial: 1. Para la toma de decisiones complejas. 2. Constituir la curatela sobre la Sra. Sacramento en
los ambitos indicados, por aquella entidad que sea iddnea y que asi sefiale la Comisidn de Supervision de las
Personas Juridicas sin Animo de Lucro'.

Esta decision se apoyan en las siguientes consideraciones:

"Queda probado, de la exploracion judicial y del dictamen médico forense, de fecha 19 de junio del afio 2019, la
documental obrante en autos, asi como de la testifical de la Trabajadora Social con n.® 012624, de dofia Gracia
,de D. Everardo, pareja de hecho de la presunta incapaz, de D. Feliciano, sobrino de la presunta incapazy de
D. Fidel, amigo de la familia, que dofia Sacramento, nacida el dia NUMOO3 del afio 1954, quien vive en pareja
con el indicado, sin hijos, padece de un trastorno de la personalidad Cluster B, sindrome ansioso depresivo,
ademas de otras patologias somaticas relacionadas con los trastornos tanto psiquiatricos como psicoldgicos,
en relacién con el proceso de psicomatizacion, asi fibromialgia, y fatiga cronica.

"Todo ello hace que la misma presente una limitacién permanente de las capacidades cognitivas que pueden
determinar la afectacion de las capacidades volitivas, impidiendo el correcto gobierno de su persona y bienes
en ciertos aspectos.

"El tratamiento psiquiatrico de la Sra. Sacramento comenzé en el afio 1994 en el Hospital de San Pau,
posteriormente en el afio 1997 se derivé al CSM Badalona, donde ha estado siguiendo tratamiento también de
2007 a 2010 y posteriormente en el afio 2017. En el afio 2017 se puso en contacto con los Servicio Sociales
del Ayuntamiento de Badalona, manifestando la necesidad de los servicios de comida, acudiendo entonces el
equipo de profesionales a su hogar, donde ademas la misma manifesté que la casa estaba muy desordenada
porque su pareja acumulaba muchos objetos. Han sido mdltiples las visitas que se han realizado por parte de
este equipo en su domicilio con el fin de entrevistarse con la pareja y pode iniciar las respectivas tareas de
limpiezay de ayuda que la Sra. Sacramento necesitaba, ello, no obstante, la propia presunta incapaz, segun se
recoge en estos informes temia las represalias de la pareja por establecer contacto con los Servicios Sociales.
De hecho, fue el Sr. Everardo quien ha entorpecido las labores de limpieza, llegando incluso a denunciar a los
profesionales por sustraccién de objetos en su domicilio, cesando la ayuda en este momento.

"De conformidad con la declaracién que efectud el Sr. Everardo en la sala, la pareja comenz6 sus problemas
debido a que Servicios Sociales incrementé la tensién en la relacion, haciendo referencias al inicio de todo, esto
es, el servicio de comida y la llamada que efectud la presunta incapaz. De las fotos aportadas con el informe
de Servicios Sociales se puede observar una gran acumulacion de productos innecesarios en el interior de la
vivienda, una cocina inutilizable por la cantidad de objetos y alimentos que se encuentran en ella y en general
un desorden completo del inmueble. El Sr. Everardo manifesté que habia estado cuidando también de su
padre por una enfermedad y que, no podia hacer méas entre su esposa, el trabajo (docente) y su padre, mas lo
cierto es que también manifesté ante Servicios Sociales que podia permitirse una sefiora/sefior de la limpieza
con su sueldo. El sueldo del Sr. Everardo es de 2.400 euros/ mes aproximado, la presunta incapaz recibe una
pension de 700 euros/ mes aproximados. También manifest6 el Sr. Everardo que la Sra. Sacramento podia
realizar todas las actividades instrumentales de su vida cotidiana, incluida la administracién de su dinero.

"En cuanto a la medicacion, puesto de manifiesto por la trabajadora social que la Sra. Sacramento se
automedicaba, negé estos hechos, siendo él quien se acercaba a comprar las medicinas conforme pauta
médica, pero reconociendo la falta de seguimiento médico durante algunos meses. La hermana de la presunta
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incapaz manifestd que la veia una vez al mes, pero que hablaban mas de tres veces diarias, que su hermana
sabia cocinar, limpiar y administrar su dinero, pero que no podia hacer alguna de estas cosas por los
impedimentos de caracter fisico. De conformidad con los informes médicos y sociales la presunta incapaz
presenta obesidad. En cuanto a la medicacion y las citas médicas, la hermana manifesté que debia utilizar la
mano izquierda con ella, hablando de "juegos" y "excursiones”, para que con ello la Sra. Sacramento siguiera
el tratamiento farmacoldégico y acudiera a las citas médicas.

"De todo ello se extrae que, conforme a lo manifestado por el médico forense en suinforme, la Sra. Sacramento
, quien no sale de su casa, por tanto, de caracter antisocial, tiende a desconfiar incluso de los familiares mas
proximos, al menos en el ambito de la salud y ello a pesar de la conciencia de alguna enfermedad que la misma
tiene, debiendo establecer una relacién de maxima confianza, como lo es en este caso con su hermana para
que puedan adoptarse los consejos o la ayuda que se la ofrece, siendo la persona de referencia su pareja.

"En cuanto a su sobrino, Feliciano, manifesté verla una vez al mes y tener conocimiento de su tia a través de
las manifestaciones de su madre, dofia Gracia . Respecto del amigo de la familia, quien manifesté vermas ala
pareja, y solo una vez al mes a la Sra. Sacramento manifest6 que todo era ordinario respecto de ésta ultima.

"En el informe de Servicios Sociales se pone de manifiesto que la presunta incapaz no sale de casa, algo que
confirmaron los testigos, a excepcion del amigo que hablaba de salir en alguna ocasion, aunque si bien se
referia al pasado. La Sra. Sacramento cuenta con su hermana, sobrino y pareja, sin nadie mas.

"Si bien es cierto que conforme al informe forense de fecha 25 de febrero del 2019 la capacidad cognitiva de
la sefiora Sacramento no se encontraba afecta, no es menos cierto que el informe forense actual se habla de
actualizacion de informes médicos, progresion y trastorno psiquiatrico, lo que no se circunscribe en un mero
rasgo o un problema psicolégico, sin perjuicio de que puedan existir otros. Respecto del juicio y abstraccién se
observan dificultades especialmente en lo relacionado con la salud o la necesidad de ayuda, tiene conciencia
de enfermedad pero solo de la relacionada con afios anteriores, flbromialgia, fatiga crénica, sindrome ansioso
depresivo, pero la de caracter psiquiatrico, teniendo una personalidad negadora, influenciable, dependiente,
inmadura, es decir, todos y cada uno de los requisitos de los trastornos de la personalidad Claster B, que se
caracterizan por ser personas aisladas, con pocas relaciones sociales, desconfiadas, con comportamientos
extrafios y poco coherentes, con afectacion directa, en el presente caso, en el ambito de las relaciones sociales
y la salud.

"La dependencia de la Sra. Sacramento ha sido absoluta hacia su pareja, quien no ha sabido ni querido saber
manejar la situacion, entorpeciendo todas y cada una de las ayudas que se le han ofrecido y negando los
hechos, culpando a la presunta incapaz de pedir ayuda cuando era mas que necesario.

"Asi respecto de la salud, la limpieza y la alimentacion de la Sra. Sacramento . El articulo 200 del Cédigo civil
establece que son causas de incapacitacion de una persona las enfermedades o deficiencias persistentes de
caracter fisico o psiquico, que impidan a la persona gobernarse por si misma. Lo que concurre en el caso que
nos ocupa.

"Por ello, atendiendo a la prueba propuesta y practicada, al examen forense, al reconocimiento judicial, la
testifical y documental obrante y conforme a lo solicitado, es procedente estimar la demanda presentada; y,
en tal sentido, declarar la incapacidad parcial de dofia Sacramento en relacion con el ambito personal, para
la gestion, supervisidn y control de su salud y tratamientos farmacoldgicos, asi como plan de alimentacion,
y, debido al tipo de trastorno que padece, en aras de salvaguardar las futuras decisiones en la vida de la Sra.
Sacramento, en ordena la dependencia respecto de su pareja y la vulnerabilidad que al parecer presenta ante
terceros, para la toma de decisiones complejas”.

3. La Audiencia desestima el recurso de apelacion interpuesto por la representacion de la Sra. Sacramento y
confirma la sentencia de primera instancia.

La sentencia de la Audiencia declara en su fundamento tercero:

"En el presente caso, valorando conjuntamente las pruebas practicadas en primera y segunda instancia,
esta Sala llega al convencimiento que la Sra. Sacramento precisa para su proteccion, que se modifique
parcialmente su capacidad de obrar y se designe a una Fundacién sin animo de lucro como curadora.

"La recurrente fue reconocida por médico forense y explorada por esta Sala, tal como previene el art. 759 LEC, y
la conclusién es que se halla afecta de depresidny ansiedad crénica con fibromialgia y fatiga cronica. Muestras
rasgos de personalidad disfuncionales compatibles con trastorno de personalidad Clister B, con restriccion
de relaciones sociales, impulsividad, auto referencialidad, alteraciones emocionales y sensacién de vacio.
Manifestd en su exploracion en esta alzada procedimental que, aunque es capaz para algunas actividades de
la vida diaria, por sus dolencias fisicas no se encarga de limpiar la casa, ni comprar ni elaborar la comida,
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tareas que se encarga su pareja de hecho, que es quien la lleva al médico cuando tiene vacaciones, pues en
época lectiva no puede hacerlo, ya que es profesor de un IES, quedando entonces desatendida medicamente
en los periodos que su pareja trabaja, ya que ella sola se ve incapaz de caminar hasta el despacho del médico
por sus dolores por la enfermedad que padece. Manifest6é en su exploracién judicial que llamé a servicios
sociales del Ayuntamiento solicitando ayuda para limpieza de la vivienda y catering, cuando por los ingresos
del grupo familiar no le correspondian, pues su pareja percibe 2.500 euros al mes y su pensién es de unos
700 euros/mes, pero en cualquier caso se le envié un equipo de limpieza que describe la vivienda con falta de
condiciones de higiene y habitabilidad, practicamente como de una persona con sindrome de Didgenes. El Sr.
Everardo, pareja de la recurrente, impidié en dias siguientes que accedieran al domicilio con la justificacién de
que le habian tirado muchas cosas y la Sra. Sacramento ha manifestado en su exploracién, que cree que le
robaron una importante cantidad de dinero, que después se le devolvié en parte, de una forma harto extrafa.
Manifiesta que en la vivienda de su hermana también le falté dinero, cuando el mismo equipo de limpieza fue
a su casa, pero en ninguno de los dos casos presentaron denuncia ni ante el Ayuntamiento ni ante la Policia,
por lo que esta Sala no puede considerar la certeza de las referidas manifestaciones.

"Asi las cosas, esta Sala considera que procede modificar de forma parcial la capacidad de obrar de la Sra.
Sacramento , tal como ha acordado la sentencia recurrida, pues este grado es suficiente para la proteccion de
la demandada, y mantener asimismo el pronunciamiento relativo al nombramiento de curador a favor de una
Fundacién sin dnimo de lucro, que se designe en ejecucion de esta sentencia".

4. La Sra. Sacramento interpone recurso extraordinario por infraccién procesal y recurso de casacion.

5. El Ministerio Fiscal interesa la estimacidn parcial de motivo de casacion y la del motivo del recurso por
infraccién procesal en el que se denuncia falta de motivacién, con devolucién a la Audiencia para que dicte
nueva sentencia en la que establezca, defina y delimiten los concretos apoyos que precisa la Sra. Sacramento
en el ambito personal y patrimonial ( art. 250 y 269 CC) y se suprima cualquier declaracién judicial de
modificacién de capacidad.

SEGUNDO.- Planteamiento de los recursos
1. El recurso extraordinario por infraccién procesal se funda en cuatro motivos.

En el primer motivo denuncia la infraccién del art. 217 LEC por aplicacion errénea de la carga de la prueba
respecto de la capacidad de la Sra. Sacramento en el ambito personal y patrimonial. En su desarrollo alega que
en su demanda el Ministerio Fiscal no solicitd ni alegd ni se ha practicado prueba en el procedimiento acerca
de la falta de capacidad en el ambito patrimonial y, sin embargo, la sentencia, incurriendo en incongruencia
extra petita e infringiendo las reglas sobre la carga de la prueba declara que la recurrente es incapaz en lo
personal y en lo patrimonial para la toma de decisiones complejas.

En el segundo motivo, bajo la denuncia de la infraccidn del art. 218.1 LEC, reitera los argumentos del primer
motivo y denuncia incongruencia entre lo solicitado por el Ministerio Fiscal, que solo interes6 medidas de
supervision y apoyo en el cumplimiento y seguimiento terapéutico, y el fallo, que se refiere a falta de capacidad
en el ambito personal y patrimonial para la toma de decisiones complejas. Denuncia también que existe
incongruencia entre los fundamentos de derecho y el fallo, que ya se cometié por la sentencia de primera
instancia y no se corrigio en la apelacion, ya que no se hace ninguna referencia ni a la falta de capacidad para
decisiones complejas ni a la limitada capacidad econdémica.

En el tercer motivo denuncia la infraccion del art. 218.2 LEC por falta de motivacién sobre la falta de capacidad
juridica de la Sra. Sacramento , tal como se recoge en el fallo, pues a juicio de la recurrente lo Unico que
ha quedado acreditado es que tiene limitadas sus capacidades motoras, lo que se podria suplir con los
correspondientes recursos asistenciales, atencién a la dependencia y servicios médicos domiciliarios. Alega
gue no existe motivacién sobre cémo afectan las patologias que padece a la capacidad de gobernarse, que
no tiene incapacidad mental para la supervisiéon y control de su salud, sino solo limitacién fisica porque no
puede desplazarse si no la acompafian; que no padece incapacidad para seguir el tratamiento farmacoldgico,
ya que toma la medicacion pautada y no se hace referencia a qué actos concretos revelan que no la conoce
0 no la toma; que no acredita que no tenga capacidad para determinar su plan de alimentacién y solo tiene
una limitacién funcional para hacerse la comida, y por ello solicitd a servicios sociales el servicio de catering
social a domicilio; en relacidn con el ambito personal y patrimonial en cuanto a decisiones complejas no hay
ninguna motivacién sobre qué actos no puede realizar o sus consecuencias ni en los informes se manifiesta
que la recurrente no pueda administrar o gestionar sus ingresos, sus gastos y sus bienes.

En el cuarto motivo denuncia la vulneracién del art. 24 CE, por error patente en la valoracion de la prueba,
por realizar la sentencia recurrida una valoracion errénea, ildgica e irracional, pues la consecuencia juridica
contenida en el fallo de la sentencia en nada se corresponde con lo que consta acreditado. Alega que el que
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quede desatendida médicamente cuando su pareja trabaja porque ella sola no puede desplazarse al médico
no significa que desatienda las pautas farmacolégicas de su enfermedad crénica; que no le es imputable la
falta de higiene de la vivienda, pues fue su pareja quien no dejé entrar a los servicios de limpieza y ella misma
solicité ayuda a los servicios sociales dado que por su dolor no puede realizar las labores domésticas; la falta
de credibilidad de su denuncia sobre que le sustrajeran dinero por no haber presentado denuncia no es causa
de incapacidad.

2. El recurso de casacidn se funda en un Unico motivo en el que se denuncia la infraccién de los arts. 199,
200, 287 y 288 CC, de los arts. 1 y 12 del Convenio sobre los Derechos de las personas con discapacidad
firmado de Nueva York, de 13 de diciembre de 2006, y de los arts. 10 y 14 CE. En su desarrollo reitera que la
sentencia establece unas medidas genéricas de apoyo, que no concreta, y que falta la individualizacion de los
actos de contenido econémico que la Sra. Sacramento no puede realizar por si misma y que justificaria la
provision de apoyos.

TERCERO.- La disp. trans. 6.2 de la Ley 8/2021 ('procesos en tramitacion"). Doctrina de la sala

1. La demanda del Ministerio Fiscal, las dos sentencias de instancia y el recurso por infracciéon procesal y
casacion se han basado en el régimen derogado por la Ley 8/2021, de 2 de junio, de reforma la legislacidn civil
y procesal "para el apoyo a las personas con discapacidad en el ejercicio de su capacidad juridica".

Nuestra decisién debe ajustarse sin embargo al nuevo régimen legal, de acuerdo con lo previsto en la disp.
trans. 6.2 de la Ley 8/2021 que, bajo el titulo de "procesos en tramitacién" ordena que "los procesos relativos a
la capacidad de las personas que se estén tramitando a la entrada en vigor de la presente Ley se regiran por lo
dispuesto en ella, especialmente en lo que se refiere al contenido de la sentencia, conservando en todo caso
su validez las actuaciones que se hubieran practicado hasta ese momento".

2. Para resolver los recursos debemos estar a la doctrina de la sentencia del Pleno, 589/2021, de 8 de
septiembre, que aplica por primera vez en un recurso de casacion el régimen de provision de apoyos judiciales
introducido por la Ley 8/2021 y lleva a cabo una interpretacion de la nueva normativa (FJ 4):

"1. De la propia regulacion legal, contenida en los arts. 249 y ss. CC, asi como del resefiado art. 12 de la
Convencion, se extraen los elementos caracterizadores del nuevo régimen legal de provision de apoyos: i) es
aplicable a personas mayores de edad o menores emancipadas que precisen una medida de apoyo para el
adecuado ejercicio de su capacidad juridica; ii) la finalidad de estas medidas de apoyo es "permitir el desarrollo
pleno de su personalidad y su desenvolvimiento juridico en condiciones de igualdad"y han de estar "inspiradas
en el respeto a la dignidad de la persona y en la tutela de sus derechos fundamentales"; iii) las medidas
judiciales de apoyo tienen un caracter subsidiario respecto de las medidas voluntarias de apoyo, por lo que sélo
se acordaran en defecto o insuficiencia de estas Ultimas; iv) no se precisa ningun previo pronunciamiento sobre
la capacidad de la persona; y v) la provisién judicial de apoyos debe ajustarse a los principios de necesidad y
proporcionalidad, ha de respetar la maxima autonomia de la persona con discapacidad en el ejercicio de su
capacidad juridica y debe atenderse en todo caso a su voluntad, deseos y preferencias.

"Lareforma ha suprimido la tutela y concentra en la curatela todas las medidas judiciales de apoyo continuado.
En si mismo y mas alla de la aplicacién de la regulacion legal sobre su provision, del nombramiento de
la(s) persona(s) designada(s) curador(es), del ejercicio y la extincion, la denominacién "curatela" no aporta
informacion precisa sobre el contenido de las medidas de apoyo y su alcance. El contenido de la curatela puede
llegar a ser muy amplio, desde la simple y puntual asistencia para una actividad diaria, hasta la representacion,
en supuestos excepcionales. Es el juez quien debe precisar este contenido en la resolucién que acuerde o
modifique las medidas.

"2. A la hora de llevar a cabo esta labor de juzgar sobre la procedencia de las medidas y su contenido, el juez
necesariamente ha de tener en cuenta las directrices legales previstas en el art. 268 CC: las medidas tomadas
por el juez en el procedimiento de provision de apoyos deben responder a las necesidades de la persona que
las precisey ser proporcionadas a esta necesidad, han de respetar "la maxima autonomia de esta en el gjercicio
de su capacidad juridica" y atender "en todo caso a su voluntad, deseos y preferencias”.

"En segundo lugar, el juez no debe perder de vista que bajo el resefiado principio de intervenciéon minima
y de respeto al maximo de la autonomia de la persona con discapacidad, la ley presenta como regla
general que el contenido de la curatela consista en las medidas de asistencia que fueran necesarias en ese
caso. Consecuentemente, el parrafo segundo del art. 269 CC prescribe que el juez debe precisar "los actos
para los que la persona requiere asistencia del curador en el ejercicio de su capacidad juridica atendiendo
a sus concretas necesidades de apoyo'. No obstante, cuando sea necesario, al resultar insuficientes las
medidas asistenciales, cabria dotar a la curatela de funciones de representacién. Ordinariamente, cuando la
discapacidad afecte directamente a la capacidad de tomar decisiones y de autodeterminacion, con frecuencia
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por haber quedado afectada gravemente la propia consciencia, presupuesto de cualquier juicio prudencial
insito al autogobierno, o, incluso, en otros casos, a la voluntad.

"En estos casos, la necesidad se impone y puede resultar precisa la constitucion de una curatela con funciones
representativas para que el afectado pueda ejercitar sus derechos por medio de su curador. El parrafo
tercero del art. 269 CC, al preverlo, remarca su caracter excepcional y la exigencia de precisar el alcance
de la representacién, esto es, los actos para los que se precise esa representacion: "sélo en los casos
excepcionales en los que resulte imprescindible por las circunstancias de la persona con discapacidad, la
autoridad judicial determinara en resolucion motivada los actos concretos en los que el curador habra de
asumir la representacion de la persona con discapacidad".

"En tercer lugar, el art. 269 CC establece como limite al contenido de la curatela, que no podra incluir la mera
privacién de derechos. Con ello la ley quiere evitar que la discapacidad pueda justificar directamente una
privacién de derechos, sin perjuicio de las limitaciones que puede conllevar la medida de apoyo acordada, por

eso habla de "mera privacién de derechos™.

La misma sentencia 589/2021, de 8 de septiembre, advierte que, para proyectar las resefiadas directrices
legales del art. 268 CC al caso concreto, hay que evaluar si las medidas de apoyo acordadas responden a las
necesidades de la personay estan proporcionadas a esas necesidades; si respetan la maxima autonomia de la
persona interesada en el ejercicio de su capacidad juridica; y si se atiende a su voluntad, deseos y preferencias.

En particular, puesto que en el caso del que se ocupaba, la oposicion del interesado a la adopcién de las
medidas de apoyo era clara y terminante, la sentencia 589/2021 se ocupa del problema de si en algin caso es
posible proveer un apoyo judicial en contra de la voluntad manifestada del interesado:

"La propia ley da respuesta a esta cuestidn. Al regular como procedimiento comun para la provisién judicial
de apoyos un expediente de jurisdiccion voluntaria ( arts. 42 bis a], 42bis b] y 42 bis c] LJV), dispone que
cuando, tras la comparecencia del fiscal, la persona con discapacidad y su cédnyuge y parientes mas préximos,
surja oposicién sobre la medida de apoyo, se ponga fin al expediente y haya que acudir a un procedimiento
contradictorio, un juicio verbal especial ( art. 42 bis b]. 5 LJV). Es muy significativo que "la oposicion de la
persona con discapacidad a cualquier tipo de apoyo', ademads de provocar la terminacion del expediente, no
impida que las medidas puedan ser solicitadas por un juicio contradictorio, lo que presupone que ese juicio
pueda concluir con la adopcidn de las medidas, aun en contra de la voluntad del interesado.

"En realidad, el art. 268 CC lo que prescribe es que en la provisién de apoyos judiciales hay que atender en
todo caso a la voluntad, deseos y preferencias del afectado. El empleo del verbo "atender”, seguido de "en
todo caso", subraya que el juzgado no puede dejar de recabar y tener en cuenta (siempre y en la medida que
sea posible) la voluntad de la persona con discapacidad destinataria de los apoyos, asi como sus deseos y
preferencias, pero no determina que haya que seguir siempre el dictado de la voluntad, deseos y preferencias
manifestados por el afectado. El texto legal emplea un término polisémico que comprende, en lo que ahora
interesa, un doble significado, el de "tener en cuenta o en consideracién algo" y no solo el de "satisfacer un
deseo, ruego o mandato”.

"Si bien, ordinariamente, atender al querer y parecer del interesado supone dar cumplimiento a él, en algun
caso, como ocurre en el que es objeto de recurso, puede que no sea asi, si existe una causa que lo justifique.
El tribunal es consciente de que no cabe precisar de antemano en qué casos estara justificado, pues hay
que atender a las singularidades de cada caso. Y el presente, objeto de recurso, es muy significativo, pues la
voluntad contraria del interesado, como ocurre con frecuencia en algunos trastornos psiquicos y mentales, es
consecuencia del propio trastorno que lleva asociado la falta de conciencia de enfermedad. En casos como
el presente, en que existe una clara necesidad asistencial cuya ausencia esta provocando un grave deterioro
personal, una degradacion que le impide el ejercicio de sus derechos y las necesarias relaciones con las
personas de su entorno, principalmente sus vecinos, esta justificada la adopcion de las medidas asistenciales
(proporcionadas a las necesidades y respetando la maxima autonomia de la persona), aun en contra de la
voluntad del interesado, porque se entiende que el trastorno que provoca la situacion de necesidad impide que
esa persona tenga una conciencia clara de su situacién. El trastorno no sélo le provoca esa situacién clara
y objetivamente degradante, como persona, sino que ademds le impide advertir su caracter patoldgico y la
necesidad de ayuda.

"No intervenir en estos casos, bajo la excusa del respeto a la voluntad manifestada en contra de la persona
afectada, seria una crueldad social, abandonar a su desgracia a quien por efecto directo de un trastorno
(mental) no es consciente del proceso de degradacién personal que sufre. En el fondo, la provision del apoyo
en estos casos encierra un juicio o valoracién de que si esta persona no estuviera afectada por este trastorno
patoldgico, estaria de acuerdo en evitar o paliar esa degradacién personal”.
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CUARTO.- Decisidn de la sala. Estimacion de los recursos

1. La Sra. Sacramento, en sus recursos, reiterando la postura mantenida en la instancia, se ha opuesto a la
limitacién judicial de la capacidad declarada (declaracién de incapacidad que, en la actualidad, con arreglo a
la legislacién vigente, ya no es posible). Ademads, también ha rechazado expresamente la adopcién de toda
medida de apoyo judicial.

En su recurso por infraccion procesal acumula la denuncia de irregularidades de distinta indole, sobre carga
de la prueba, incongruencia extra petita, falta de congruencia interna, falta de motivacion y error patente en
la valoracion de la prueba.

En su recurso de casacién la Sra. Sacramento hace hincapié en las medidas de indole patrimonial, pero
tambiénimpugna expresamente los pronunciamientos de la sentencia del juzgado, confirmada por la sentencia
recurrida, sobre el &mbito personal al que se refiere la sentencia (gestidn, supervision y control de la salud,
tratamientos farmacolégicos, plan de alimentacién, toma de decisiones complejas).

En definitiva, la Sra. Sacramento niega que haya quedado acreditada la situacién de necesidad que justifique
la provisién de cualquier apoyo judicial al ejercicio de la capacidad juridica, tanto en el ambito personal como
en el ambito patrimonial.

Dada la naturaleza de la materia, para evitar reiteraciones, daremos respuesta conjunta a ambos recursos. La
apreciacion de la necesidad y proporcionalidad de las medidas de apoyo que se establezcan esta en funcién de
los hechos acreditados y de la motivacion contenida en la sentencia acerca del impacto que la discapacidad
provoca en la vida de la persona. También de la valoracion acerca de si la negativa a la constitucion de apoyos
judiciales expresada por el propio afectado es una voluntad mediatizada por la enfermedad que padece o por
su propia discapacidad, fuente de la necesidad de apoyo.

2. Como observa el Ministerio Fiscal en su informe ante esta sala, algunas de las alegaciones de la recurrente
no pueden ser atendidas. Asi, su afirmacidén de que el Ministerio Fiscal no solicité en sudemanda la declaracién
de la falta de capacidad en el ambito patrimonial ni tampoco en el ambito personal para la realizacién de actos
complejos, para cuyo ejercicio sin embargo la sentencia designa curador.

La demanda, anterior a la reforma introducida por la Ley 8/2021, fijaba unos hechos de forma provisional, pues
tienen que ser acreditados a efectos de apreciar como afecta la discapacidad a la persona. A estos efectos,
en la demanda se contenia una amplia solicitud de prueba pericial que iba mas alla de los aspectos relativos
a su salud o supervision de sus tratamientos médicos.

A lo anterior debemos sumar la flexibilidad probatoria que para estos procedimientos resulta del art. 752 LEC.
También que, como ha sefialado la sentencia del Pleno 589/2021, de 8 de septiembre, en el enjuiciamiento
de esta materia (antes la incapacitacion y tutela, ahora la provisién judicial de apoyos) no rigen los principios
dispositivos y de aportacion de parte. Son procedimientos flexibles, en los que prima que pueda adoptarse la
resolucién mas acorde con las necesidades de la persona con discapacidad y conforme a los principios de
la Convencioén.

3. Por el contrario, como observa también el Ministerio Fiscal en su informe, tiene razén la recurrente cuando
denuncia la falta de motivacién de la sentencia.

Que el sistema de provision judicial de apoyos no requiera ningun pronunciamiento previo sobre la capacidad
de la persona no significa que el juez no deba llevar a cabo un enjuiciamiento sobre la procedencia de
establecer la medida de apoyo; en caso afirmativo, el juez debe precisar el alcance de la medida, esto es, si es
asistencial, y para qué actos, y si el curador adquiere alguna facultad de representacion y para qué actos.

El Ministerio Fiscal apoya el recurso en lo relativo a la falta de motivacion de la necesidad de apoyos para
"la toma de decisiones complejas” tanto en el ambito personal como en el patrimonial. También por lo que
se refiere al establecimiento de unas medidas genéricas de apoyo que no concretan los actos que la Sra.
Sacramento puede realizar por si sola y aquellos que requieren la intervencion del apoyo.

En lo relativo al ambito patrimonial, afirma el Ministerio Fiscal, y esta sala comparte su criterio, hay una
ausencia total de motivacion, pues las sentencias (la de la Audiencia, por remision a la del juzgado), ni se
refieren al tipo de hechos que puede o no puede realizar por si misma la Sra. Sacramento , ni concretan el
tipo de apoyos o complementos que necesita ni los casos para los que los precisa. Las sentencias guardan
silencio sobre este extremo y carecen de toda fundamentacion sobre este punto.

Lo mismo se puede advertir, de manera coincidente con el Ministerio Fiscal, respecto del pronunciamiento
sobre la limitacion "en el ambito personal” para la toma de decisiones complejas. La sentencia Unicamente
relata las dolencias y limitaciones que la Sra. Sacramento presenta en los aspectos relativos a su
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salud (necesidades alimenticias, limpieza de la casa, tratamientos médicos), pero no realiza una minima
individualizacidn ni describe las conductas para las que la Sra. Sacramento precisa de apoyos ni cuales
pueden ser esos actos de naturaleza personal cuya decision es compleja.

De esta forma, la sentencia no respeta los principios de necesidad y proporcionalidad que inspiran la regulacion
introducida por la Ley 8/2021 (arts. 249.1y 268 CC), no explica las razones por las que existe necesidad de un
apoyo para la "la toma de decisiones complejas" en el ambito personal y patrimonial, ni determina los actos
para los que la persona requiere asistencia del curador en el ejercicio de su capacidad juridica atendiendo a
sus concretas necesidades de apoyo (tal y como exige hoy el art. 269.11 CC).

4. Ademas, a juicio de esta sala, la recurrente también tiene razén cuando reprocha la insuficiente motivacion
porlo que serefiere a los otros actos que si se concretan en la sentencia y para los que se constituye igualmente
la curatela (gestion, supervision y control de la salud, tratamientos farmacoldgicos y plan de alimentacion).

A pesar de que en estos procedimientos el juez goza de gran discrecionalidad en la valoracion de la prueba
practicada, no esta exento de proceder a su justificacion. Y en particular debe esmerar esa justificacién cuando
las medidas sean acordadas contra la voluntad manifestada por el interesado y supongan una afectacién de
los derechos fundamentales de la persona. En el caso, claramente la intimidad y su libertad, porque se autoriza
al curador a tomar medidas para gestionar, supervisar y controlar las decisiones en el ambito de la salud, el
tratamiento farmacoldgico y el plan de alimentacién.

5. En el caso de la citada sentencia 589/2021, de 8 de septiembre, se partia de que:

"(...) es objetivo que el trastorno que padece Nazario esta degenerando en una degradacion personal, sin
que sea consciente de ello. Incide directamente en el ejercicio de su propia capacidad juridica, también
en sus relaciones sociales y vecinales, y pone en evidencia la necesidad que tiene de las medidas de
apoyo asistenciales acordadas. Precisa de la ayuda de otras personas que aseguren la satisfaccion de las
necesidades minimas de higiene personal y salubridad en el hogar, sin dejar de contar, en la medida de lo
posible, con su voluntad, deseos y preferencias. Es légico que mientras perdure la falta de conciencia de su
situacion y rechace la asistencia de los servicios sociales, sera necesario suplir en esto su voluntad".

De esta forma, la sentencia 589/2021 acordé la provisién de apoyos para garantizar la plena efectividad de
derechos reconocidos en plena igualdad a las personas con discapacidad por la Convencién de Nueva York,
de 13 de diciembre de 2006. Asi, el derecho a vivir de forma independiente y ser incluido en comunidad, lo que
también comporta el adecuado ejercicio de la capacidad juridica precisa para el cumplimiento de derechos y
obligaciones que requiere vivir en comunidad (art. 19 de la Convencidn, que incluye la libertad de eleccién de
residencia); o el derecho a la proteccion de la salud (art. 25 de la Convencidn). En esa ocasién, la persona a
la que se le proveian los apoyos a pesar de manifestar su voluntad en contra no era consciente del proceso
de degradacion personal que sufria lo que, en el fondo, como se dijo en esa sentencia, en casos semejantes
la provision del apoyo encierra un juicio o valoracidn de que, si esta persona no estuviera afectada por este
trastorno patoldgico, estaria de acuerdo en evitar o paliar esa degradacion personal.

6. Sin embargo, en el caso que ahora juzgamos, la Sra. Sacramento no niega las dificultades a las que se
enfrenta para la satisfaccion por si misma de sus necesidades bdsicas y es consciente de que necesita ayuda.
De hecho, fue iniciativa suya solicitar de los servicios sociales municipales ayuda de comida, que no se le
lleg6 a prestar por superar la unidad familiar los minimos econédmicos exigidos. Fue esa solicitud suya la que
dio lugar a la visita de los servicios sociales, que apreciaron falta de orden y de limpieza en la vivienda que
comparte con su pareja, el Sr. Everardo , con quien convive desde los 21 afos. El informe elaborado por la
asistente social y dirigido a la Fiscalia se refiere a la familia, y comprende a los dos miembros de la pareja,
la Sra. Sacramento y el Sr. Everardo, si bien Unicamente se llegd a promover la incapacidad respecto de
la primera.

Fueron fundamentalmente el rechazo y las quejas del Sr. Everardo , maestro que trabaja en un Instituto de
Ensefianza Secundaria, las causas que frustraron las intervenciones de la empresa de limpieza contratada.
Cabe compartir la argumentacion de la recurrente cuando sefiala que su falta de dedicacion a las tareas del
hogar (incluida la preparacién de la comida) esta relacionada con su falta de movilidad y su patologia, sin que
las manifestaciones desconfiadas de la Sra. Sacramento respecto de la empresa de limpieza justificaran una
declaracion de incapacidad con arreglo al derecho anterior ni la provisién judicial de un apoyo con arreglo al
nuevo sistema legal. De la misma manera que, del hecho de que por sus limitaciones motoras no pueda acudir
sola al centro médico, no se desprende que la Sra. Sacramento no sea conocedora de sus problemas de salud.

La sentencia recurrida concede mucha importancia al diagndstico, pero presta poca atencién a cémo afectan
las diversas patologias crénicas que padece la Sra. Sacramento a su funcionalidad en la vida diaria. No
toma en consideracion la influencia que en la situacion de aislamiento social de la Sra. Sacramento juega
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la compleja patologia psiquica y fisica que padece (sindrome ansioso depresivo, fatiga crénica, fibromialgia,
obesidad consecuencia de la medicacion para la depresion, colon irritable), que esta diagnosticada desde
hace tiempo, con un cuadro de larga evolucién y con tratamiento pautado (aunque a lo largo de los afios
haya intermitentes lagunas en el seguimiento médico), tal como resulta del informe aportado en la vista
de la segunda instancia por la Sra. Sacramento sobre su historia clinica. Esa compleja patologia provoca
limitaciones motoras, también a nivel social, pero no determinan su falta de capacidad cognitiva ni volitiva.

En el ultimo informe médico forense que consta en las actuaciones, de 6 de julio de 2020, solicitado por
la Audiencia, se concluye que la Sra. Sacramento esta diagnosticada de depresién y ansiedad crénicas
con fibromialgia y fatiga crénica, con medicacion por este motivo, que muestra rasgos de su personalidad
compatibles con el Cluster B, que sus patologias son estables y han supuesto limitaciones significativas en
su vida laboral, social e interpersonal; alude a que presenta capacidades para algunas actividades bdsicas de
la vida diaria y "significativas dificultades por dificultades (sic) instrumentales" como la gestién auténoma de
su alimentacién, gestion del hogar y de su pensién o un posible patrimonio, por lo que, se dice, seria necesaria
una supervision de la vivienda, de la salud fisica y psicoldgica de forma ambulatoria por las limitaciones que
su dolor y aspectos de su personalidad le ocasionan. Y concluye afirmando que "puede decidir sobre aspectos
econdémicos y patrimoniales, pero sin capacidad de gestién autbnoma para llevarlos a cabo o a término".

7. En definitiva debemos concluir que la sentencia recurrida, confirmatoria de la de primera instancia, ni
concreta adecuadamente el alcance de la curatela que establece, ni explica suficientemente las razones por
las que debe proveerse de un apoyo judicial, cuando de los hechos acreditados en la instancia no resulta que
la negativa expresada por la Sra. Sacramento a que se constituyan apoyos judiciales sea expresién de una
voluntad patoldgica secundaria a la depresion o al trastorno de personalidad que padece.

Han quedado evidenciados los problemas de salud y los problemas sociales de la Sra. Sacramento , la
compleja patologia fisica y psiquica que padece, pero no que se trate de una discapacidad que afecte a la
toma de decisiones con efectos juridicos en sus asuntos personales y patrimoniales, que es la que justifica
una medida judicial de apoyo. Asi resulta del titulo de la propia Ley 8/2021, que reforma la legislacion civil y
procesal "para el apoyo a las personas con discapacidad en el ejercicio de su capacidad juridica’, de la mencién
en el art. 253 CC a la "persona se encuentre en una situacion que exija apoyo para el ejercicio de su capacidad
juridica", y de lo dispuesto en la disp. adicional 4.2 que la Ley 8/2021 introduce en el Cédigo civil y conforme a
la cual la regla general, y salvo que otra cosa resulte de la diccién del articulo de que se trate, las referencias a
discapacidad deben entenderse a aquella que haga precisa la provisién de medidas de apoyo para el gjercicio
de la capacidad juridica.

8. En consecuencia, estimamos los recursos por infraccion procesal y de casacion, estimamos el recurso de
apelacién interpuesto por la Sra. Sacramento y desestimamos la demanda interpuesta por el Ministerio Fiscal.
Ello sin perjuicio de que, si llegara a acreditarse en un futuro su necesidad, pudieran adoptarse medidas de
apoyo a instancia de las personas legitimadas de conformidad con la regulacién introducida por la Ley 8/2021,
de 2 de junio.

CUARTO.- Costas
La estimacion del recurso determina que no se impongan las costas devengadas por el mismo.
No se imponen las costas de la apelacion, ya que el recurso debié ser estimado.

No se hace imposicion de las costas de la primera instancia, de conformidad con lo dispuesto en el art. 394.4
LEC.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

1.°- Estimar el recurso extraordinario por infraccién procesal y de casacion interpuesto por D.2 Sacramento
contra la sentencia dictada con fecha de 21 de julio de 2020 por la Audiencia Provincial de Barcelona (Seccion
18.2), en el rollo de apelacién n.° 1297/2019, dimanante del juicio n.° 172/2019 del Juzgado de Primera
Instancia n.° 8 de Badalona.

2.°- Casar la mencionada sentencia, estimar el recurso de apelacién interpuesto en su dia por D.2 Sacramento
y desestimar integramente la demanda.

3.°- No imponer las costas devengadas por los recursos por infraccion procesal y de casacién y ordenar la
restitucion de los depdsitos si se hubiesen constituido.

4.°- No imponer las costas de las instancias.
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CONSEJO GENERAL ﬁ JURISPRUDENCIA

DEL PODER JUDICIAL

Librese a la mencionada Audiencia la certificacién correspondiente con devolucion de los autos y rollo de
apelacién remitidos.

Notifiquese esta resolucion a las partes e insértese en la coleccidn legislativa.

Asi se acuerda y firma.
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