BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO s

Sabado 7 de enero de 2017 Sec. lll. Pag. 823

lll. OTRAS DISPOSICIONES

MINISTERIO DE JUSTICIA

220 Resolucién de 16 de diciembre de 2016, de la Direccion General de los
Registros y del Notariado, en el recurso interpuesto contra la negativa de la
registradora mercantil y de bienes muebles |V de Alicante a inscribir el
nombramiento de administradores de una sociedad.

En el recurso interpuesto por don J. N. P. G., como administrador solidario y en nombre
y representacion de la sociedad «Jesun Ibérica, S.A.», contra la negativa de la registradora
Mercantil y de Bienes Muebles de IV Alicante, dofia Maria del Pilar Planas Roca, a inscribir
el nombramiento de administradores de dicha sociedad.

Hechos

El dia 30 de junio de 2016, la junta general de la sociedad «Jesun Ibérica, S.A.»
acordo la reeleccién de dos de sus administradores solidarios y el nombramiento de uno
nuevo. Entre las actividades incluidas en el objeto social se encuentra el asesoramiento
juridico a empresas.

El dia 26 de julio de 2016 se presento en el Registro Mercantil de Alicante certificacion
de tales acuerdos con la firma legitimada por notario, y fue objeto de la siguiente calificaciéon
negativa: «El registrador Mercantil que suscribe, previo el consiguiente examen y
calificacién, del documento precedente de conformidad con los articulos 18 del Cédigo de
Comercio y 6 del Reglamento del Registro Mercantil, ha resuelto no practicar la inscripcion
conforme a los siguientes hechos y fundamentos de Derecho: Hechos Diario/
Asiento: 317/1530 F. presentacion: 26/07/2016 Entrada: 1/2016/14.555.0 Sociedad: Jesun
Ibérica SA Fundamentos de Derecho (defectos) La sociedad, por razén de su objeto
profesional (La asesoria de empresas en su vertiente juridica) y de su falta de adaptacion
ala Ley 2/2007, de 15 de marzo, de Sociedades profesionales, se halla incursa en causa
de disolucién de pleno derecho de conformidad con lo dispuesto en la Disposicion
Transitoria Primera de la citada Ley. Defecto Subsanable. En consecuencia debera
presentarse para su inscripcion: 1.—Bien el acuerdo de reactivacion de la sociedad y
simultaneamente su adaptacion a la citada Ley 2/2007 o bien la reactivacion de la sociedad
y simultaneamente la modificacién del objeto social, suprimiendo las actividades
profesionales que el mismo contiene, o 2.—E| acuerdo de liquidacion de la sociedad.
(Resoluciones DGRN 20 de julio de 2015, 11 de enero de 2016 y 29 de marzo de 2016.)
Transcurrido el plazo para la interposicién de los recursos que a continuacioén se citan sin
acreditarse su interposicion o la subsanacion del defecto en cualquiera de las formas
indicadas, se cancelaran de oficio los asientos correspondientes a la sociedad de acuerdo
con la disposicion transitoria citada. Se ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 15° del R.R.M. contando la presente nota de calificacion con la conformidad de los
cotitulares del Registro. En relacién con la presente calificacion: (...) Alicante, 12 de agosto
de 2016 (firma ilegible y sello del Registro con el nombre y apellidos de la registradora) El
Registrador n° 4».

La calificacion se notificd al presentante el dia 7 de septiembre de 2016.
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El dia 21 de septiembre de 2016, don J. N. P. G., como administrador solidario y en
nombre y representacion de la sociedad «Jesun Ibérica, S.A.», interpuso recurso contra la
anterior calificacion con los siguientes fundamentos juridicos: «Primero.—Alcance de la
calificacién del documento presentado.—Procede, en primer lugar, analizar si cabe en el
Registro Mercantil, un registro eminentemente de personas, el proceder del Sr. Registrador,
en cuanto que al verificar la «legalidad» del documento presentado se extienda a un
analisis mas alla de lo que resulta directamente del Registro, convirtiendo la calificaciéon
del acto a inscribir en un auténtico juicio de valor sobre extremos ajenos al hecho que se
pretende inscribir—No es adecuado advertir una «posible» causa de disolucion de la
Compaiiia en el momento de practicar la inscripcion de una renovacion de cargos sociales.
Este proceder implica la paralizacién de la Sociedad ante una cuestion totalmente ajena a
su normal funcionamiento, y negar la inscripcion de un acuerdo totalmente valido y
ajustado a la legalidad en base a una posible causa de disolucion.—Lo correcto en este
caso seria proceder a la inscripcién de la renovacion de cargos, por no existir impedimento
alguno -segun la nota de calificacion- a su inscripcion, y abrir un Expediente por la posible
existencia de una causa de disolucion obligatoria de la Sociedad, otorgando el preceptivo
tramite de alegaciones contemplado en la Ley de Procedimiento Administrativo.—La funcién
calificadora del Registro tiene como finalidad evitar que tengan acceso al Registro
documentos que adolezcan de vicios legales, es decir, consiste en verificar la legalidad de
los documentos que acceden al mismo. No encaja dentro de la funciéon calificadora del
Sr. registrador en la inscripcion de renovacion de cargos, cuestiones totalmente ajenas al
acto cuya inscripcién se pretende. Y menos, permitir —transcurridos los 18 meses— la
reactivacion de la Sociedad, siendo la literalidad del precepto (D.T. 1) contundente al
respecto: «la sociedad quedara disuelta de pleno derecho cancelando inmediatamente de
oficio el Registrador Mercantil los asientos correspondientes a la sociedad disuelta» lo que
no permite la subsanacion ofrecida por el Sr. Registrador.—Segundo.—Aplicacién de la
Disposicién Transitoria Primera de la Ley 2/2007, de 15 de marzo, de sociedades
profesionales. Para el correcto encuadre de la cuestion sobre si el proceder del Registrador
es adecuado, en cuanto a la disolucién de pleno derecho de la Sociedad, salvo su
reactivacion, y la no inscripcion de los acuerdos, permitiendo la reactivacion de la
Sociedad, se ha de acudir a lo dispuesto en la citada Ley 2/2007, y en concreto a su
Disposicion Transitoria Primera, que establece: 1.—Las sociedades constituidas con
anterioridad a la entrada en vigor de esta Ley y a las que les fuera aplicable a tenor de lo
dispuesto en su articulo 1.1, deberan adaptarse a las previsiones de la presente Ley y
solicitar su inscripcién, o la de la adaptacion en su caso, en el Registro Mercantil, en el
plazo de un afo desde la entrada en vigor de ésta. 2,- Transcurrido el plazo establecido en
el apartado anterior sin haberse dado cumplimiento a lo que en él se dispone, no se
inscribira en el Registro Mercantil documento alguno. Se exceptuan los titulos relativos a
la adaptacion a la presente Ley, al cese o dimision de administradores, gerentes, directores
generales y liquidadores, y a la revocacion o renuncia de poderes, asi como a la disolucion
de la sociedad y nombramiento de liquidadores y los asientas ordenados por la autoridad
judicial o administrativa. 3.—Transcurrido el plazo de dieciocho meses desde la entrada en
vigor de la presente Ley sin que haya tenido lugar la adaptacion y su presentacion en el
Registro Mercantil, la sociedad quedara disuelta de pleno derecho, cancelando
inmediatamente de oficio el Registrador Mercantil los asientos correspondientes a la
sociedad disuelta. Han transcurrido 18 meses, por lo que, si el Registrador entiende que la
Sociedad esta sujeta a las previsiones de la Ley, debi6 aplicar el parrafo 3°, sin mas
consideraciones.—Sin embargo, esta parte entiende que no es el caso, sino que el Objeto
Social de la Compafiia en modo alguno incide en la adaptacion obligatoria a la referida
Ley, pues el mismo es: «la compra-venta de toda clase de parcelas, solares, su
urbanizacién, parcelacion, segregacion y o agrupacion, bienes inmuebles construidos y o
en construccion, locales comerciales, parkings, plazas de garaje, su arrendamiento,
traspaso, o cualquier otra clase de explotacion admitida por las Leyes. La explotacion de
bares, cafeterias, espectaculos, y en general las actividades turisticas y de hosteleria. La

Verificable en http://www.boe.es

cve: BOE-A-2017-220



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO

Sabado 7 de enero de 2017 Sec. lll.

Pag. 82

a

ejecucidén de obras publicas y privadas, bien sea directamente o subcontratadas, su
licitacién y concurso. La asesoria de empresas, en sus vertientes, juridica, fiscal,
administrativo-financiera, comercial, produccion y cualquier otra, que pueda desarrollarse
en el ambito empresarial». Como se desprende claramente del Objeto Social de la
Compaiiia transcrito, el objeto social no es «el ejercicio en comun de una actividad
profesional» ni para su desempefo «se requiere titulacion universitaria oficial, o titulacion
profesional para cuyo ejercicio sea necesario acreditar una titulacion universitaria oficial, e
inscripcion en el correspondiente Colegio Profesional».—Tan soélo la mencion «asesoria
juridica» en el Objeto Social lleva al Registrador a la mas grave sancién posible para una
Sociedad mercantil: su disolucion de pleno derecho (Unica opcién ex lege de la D.T. 12 de
la referida Ley).—Tercero.—Conformidad del Objeto Social con la Ley 2/2007, de 15 de
marzo, de sociedades profesionales. En primer lugar, procede analizar cuales son las
actividades sometidas a la citada Ley de Sociedades Profesionales. A este efecto, la
Exposicion de Motivos la define como: «Aquélla que se constituye en centro subjetivo de
imputacién del negocio juridico que se establece con el cliente o usuario, atribuyéndole los
derechos y obligaciones que nacen del mismo, y, ademas, los actos propios de la actividad
profesional de que se trate son ejecutadas o desarrollados directamente bajo la razén o
denominacion social. Quedan, por tanto, litera del ambito de aplicacién de la Ley las
sociedades de medios, que tienen por objeto compartir infraestructura y distribuir sus
costes; las sociedades de comunicacion de ganancias; y las sociedades de intermediacién,
que sirven de canalizacién o comunicacién entre el cliente, con quien mantienen la
titularidad de la relacién juridica, y el profesional persona fisica que, vinculado a la
sociedad por cualquier titulo (socio, asalariado, etc.), desarrolla efectivamente la actividad
profesional. Se trata, en este ultimo caso, de sociedades cuya finalidad es la de proveery
gestionar en comun los medios necesarios para el ejercicio individual de la profesion, en
el sentido no de proporcionar directamente al solicitante la prestacién que desarrollara el
profesional persona fisica, sino de servir no sélo de intermediaria para que sea éste ultimo
quien la realice, y también de coordinadora de las diferentes prestaciones especificas
seguidas.» La Exposicion de Motivos establece asi una definicion positiva de lo que son
las sociedades profesionales y una delimitacion negativa de las actividades que no
engloba. Ateniéndonos a esta definicién, toda Sociedad prestadora de servicios estaria
sujeta a la Ley, siendo muy desafortunada la referencia a «cliente» en la regulacion de las
profesiones, en las que el factor «mercantil» es incompatible con la profesionalidad de la
actividad. Por ello, se ha de acudir a las definiciones contenidas en el propio articulado de
la Ley, que es muy detallado y exhaustivo, y asi, el articulo 1 define qué sociedades son
objeto de la Ley: «1. Las sociedades que tengan por objeto social el ejercicio en comun de
una actividad profesional deberan constituirse como sociedades profesionales en los
términos de la presente Ley. A los efectos de esta Ley, es actividad profesional aquélla
para cuyo desempefio se requiere titulacion universitaria oficial, o titulacion profesional
para cuyo ejercicio sea necesario acreditar una titulacion universitaria oficial, e inscripcion
en el correspondiente Colegio Profesional. A los efectos de esta Ley se entiende que hay
ejercicio en comun de una actividad profesional cuando los actos propios de la misma
sean ejecutados directamente bajo la razén o denominacion social y le sean atribuidos a
la sociedad los derechos y obligaciones inherentes al ejercicio de la actividad profesional
como titular de la relacioén juridica establecida con el cliente.» De esta definicién, se
desprende claramente cuales son los criterios para el sometimiento a la Ley: a) Que el
objeto social sea el ejercicio en comun de una actividad profesional; b) Que para ello se
requiera titulacion universitaria oficial, o titulacion profesional para cuyo ejercicio sea
necesario acreditar una titulacion universitaria oficial; y c) Que se requiera igualmente la
inscripcion en el correspondiente Colegio Profesional. Habra que analizar si la inclusién de
la «asesoria juridica» en el Objeto Social es suficiente -0 se requiere que precisamente
ese sea su objeto social; si para la asesoria juridica se requiere titulacion universitaria
oficial, y si para esa actividad es requisito la inscripcion en un Colegio Profesional.—En
primer lugar, el Estatuto General de la Abogacia Espafola determina las Sociedades
profesionales acogidas a lo dispuesto en la Ley de Sociedades Profesionales en su

Verificable en http://www.boe.es

cve: BOE-A-2017-220



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO P
Sabado 7 de enero de 2017 Sec. lll. Pag. 826

articulo 42, cuya literalidad es: «1. Las sociedades profesionales que se constituyan para
el ejercicio de la Abogacia se regiran por lo dispuesto en la Ley 2/2007, de 15 de marzo,
de sociedades profesionales, por sus normas de desarrollo, por la normativa autonémica
que, en su caso, sea aplicable, por el presente Estatuto y por los Estatutos particulares de
cada Colegio de Abogados. 2. Asimismo, se regiran por las mismas normas las sociedades
profesionales que tengan por objeto el ejercicio profesional de varias actividades
profesionales, cuando una de ellas sea la Abogacia.» Resulta patente, por tanto, que es
obligatorio el sometimiento a la referida Ley «para el ejercicio de la Abogacia» y cuando se
ejercen «varias actividades profesionales, cuando una de ellas sea la Abogacia».
Conforme al Estatuto Profesional, la profesién de Abogacia se limita ostensiblemente
-dentro de las actividades juridicas. Y asi, el articulo 1 de la Ley 34/2006, de 30 de octubre,
sobre el acceso a las profesiones de Abogado y Procurador de los Tribunales establece
que: «El titulo profesional de abogado en la forma determinada por esta ley es necesaria
para el desempefio de la asistencia letrada en aquellos procesos judiciales y extrajudiciales
en los que la normativa vigente imponga o faculte la intervencion de abogado, y, en todo
caso, para prestar asistencia letrada o asesoramiento en Derecho utilizando la
denominacion de abogado» Queda claro en la normativa aplicable (Ley 34/2006) que la
Abogacia —sometida a las obligaciones de la Ley de Sociedades profesionales— abarca «la
asistencia letrada en procesos judiciales y extrajudiciales» y la «asistencia letrada o
asesoramiento en Derecho utilizando la denominacion de abogado». Cuando no se utiliza
la denominacién de abogado, no es aplicable la exigencia de la Ley 34/2006, ni por tanto
la Ley 2/2007.-Y todo lo anterior no requiere tan detallada explicacion. La positivizacion de
la vida ordinaria, con regulaciones de todo tipo para todo tipo de relaciones humanas ha
llevado a normativizar muchos aspectos de la vida, y asi existen multiples actividades que
se corresponden con la «asesoria juridica», desde la asesoria en materia de impuestos,
Contabilidad, Blanqueo de Capitales, Proteccion de Datos, Prevencion de Riesgos
Laborales, etc., para cuyo ejercicio no es necesaria titulaciéon ni colegiacion, pudiendo
definirse dichas actividades como de «asesoria juridica».—Cuarto.—Conclusiones.—El
objeto del presente recurso se cifie a la mencién «asesoria juridica» en el Objeto Social,
que lleva al Registrador a la mas grave sancién posible para una Sociedad mercantil: su
disolucion de pleno derecho.—En primer lugar, se somete a esa Direccion General si la
calificacion se puede extender a cuestiones ajenas al hecho que se pretende inscribir, y
especialmente cuando no se deduce directamente de los asientos registrales, sino que
requieren un juicio de valor, maxime cuando la consecuencia de ello es la disolucién de
pleno derecho. Y en el presente caso, si es correcta la calificacion efectuada por el
Sr. registrador, en cuanto permite subsanar la calificacion, siendo la Ley rotunda en la
consecuencia del hecho observado: la disolucion de pleno derecho y la cancelacion de los
asientos transcurridos 18 meses.—En segundo lugar, se pretende un pronunciamiento
sobre el sometimiento de toda actividad de «asesoria juridica» a la Ley 2/2007 de
Sociedades Profesionales, pues no toda actividad relacionada con «lo juridico» requiere
titulacion universitaria oficial ni colegiacion obligatoria. En el caso que nos ocupa, parece
que se confunde «asesoria juridica» con «Abogacia», lo que es un grave error».

v

Mediante escrito, de fecha 27 de septiembre de 2016, la registradora Mercantil emitid
informe y elevo el expediente a esta Direccion General.

Fundamentos de derecho

Vistos los articulos 117 de la Constitucion; 18, 20 y 223 del Codigo de Comercio; 23.b),
360, 364, 368, 370, 371, 396, 398 y 399 del Real Decreto Legislativo 1/2010, de 2 de julio,
por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Sociedades de Capital; 1.1, 2, 3, 4, 5,
6.2, 7, 8.2.d), 8.4, parrafo tercero, 9, 11, 13 y 17.2 y la disposicion adicional segunda y la
disposicién transitoria primera de la Ley 2/2007, de 15 de marzo, de sociedades
profesionales; los articulos 2 y 9.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
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Judicial; 9 del Real Decreto 658/2001, de 22 de junio, por el que se aprueba el Estatuto
General de la Abogacia Espafiola; 7, 178, 238 y 242 del Reglamento del Registro Mercantil;
la Sentencia del Tribunal Supremo de 18 de julio de 2012, y las Resoluciones de la Direccion
General de los Registros y del Notariado de 2 de junio de 1986, 23 de abril de 1993, 26 de
junio de 1995, 1 de marzo de 2008, 5 y 6 de marzo, 3y 6 de junio y 17 de septiembre y 4
de noviembre de 2009, 22 de octubre de 2010, 5 de abril y 14 de noviembre de 2011, 5y 16
de marzo, 2 de julio y 9 de octubre de 2013, 4 y 5 de marzo y 18 de agosto de 2014, 19 de
enero, 27 de marzo y 20 de julio de 2015y 11 de enero y 17 de octubre de 2016.

1. En el supuesto a que se refiere este recurso la registradora fundamenta su
negativa a practicar la inscripcién del nombramiento de administradores de la sociedad en
que, a su juicio, ésta tiene objeto profesional (la asesoria de empresas en su vertiente
juridica) y, al no haberse adaptado a la Ley 2/2007, de 15 de marzo, de sociedades
profesionales, se halla incursa en causa de disoluciéon de pleno derecho, de modo que
para inscribir tales nombramientos debera presentarse, bien el acuerdo de reactivacion de
la sociedad y, simultaneamente, su adaptacion a la citada Ley 2/2007, bien la reactivacion
de la sociedad y, simultdneamente, la modificacion del objeto social, suprimiendo las
actividades profesionales que el mismo contiene, o bien el acuerdo de liquidacion de la
sociedad.

2. Conforme a la reiterada doctrina de este Centro Directivo, la calificacion objeto de
impugnacién debe ser confirmada.

Cabe recordar que, a la luz de los pronunciamientos del Tribunal Supremo en su
Sentencia de 18 de julio de 2012, esta Direccién General (vid. Resoluciones de 5y 16 de
marzo, 2 de julio y 9 de octubre de 2013, 4 de marzo y 18 de agosto de 2014, 20 de julio
de 2015 y 11 de enero y 17 de octubre de 2016) ha puesto de relieve que, ante las dudas
que puedan suscitarse en los supuestos en que en los estatutos sociales se haga referencia
a determinadas actividades que puedan constituir el objeto, bien de una sociedad
profesional, con sujecion a su propio régimen conforme a la Ley 2/2007, de 15 de marzo,
bien de una sociedad de medios o de comunicacién de ganancias o de intermediacion,
debe exigirse para dar «certidumbre juridica» la declaracién expresa de que estamos en
presencia de una sociedad de medios o0 de comunicacion de ganancias o de intermediacion,
de tal modo que a falta de esa expresion concreta deba entenderse que en aquellos
supuestos estemos en presencia de una sociedad profesional sometida a la citada Ley
imperativa 2/2007. Por ello, una correcta interpretacion de la Ley de sociedades
profesionales debe llevar al entendimiento de que se esta ante una sociedad profesional
siempre que en su objeto social se haga referencia a aquellas actividades que constituyen
el objeto de una profesion titulada, de manera que cuando se quiera constituir —o mantener—
una sociedad distinta, y evitar la aplicacién del régimen imperativo establecido en la
Ley 2/2007, se debe declarar asi expresamente.

Asi ocurre en el presente caso, pues el asesoramiento juridico a empresas constituye
una actividad profesional para cuyo desempefo se requiere titulacion universitaria oficial,
por lo que entra dentro del ambito imperativo de la Ley 2/2007, de 15 de marzo, de
sociedades profesionales, a menos que expresamente se manifieste que constituye una
sociedad de medios o de comunicacion de ganancias o de intermediacion (vid., por todas
las Resoluciones de 5 de marzo de 2013 y 11 de enero de 2016). Frente a las alegaciones
del recurrente, cabe recordar que, segun el articulo 9 del Real Decreto 658/2001, de 22 de
junio, por el que se aprueba el Estatuto General de la Abogacia Espafola, corresponde en
exclusiva la denominacion y funcion de abogado a quienes, «incorporados a un Colegio
espafiol de Abogados en calidad de ejercientes y cumplidos los requisitos necesarios para
ello, se dedican de forma profesional al asesoramiento, concordia y defensa de los
intereses juridicos ajenos, publicos o privados».

Por otra parte, la competencia del registrador viene determinada por los limites
derivados del articulo 18 del Cédigo de Comercio. Lo que ahora debe determinarse es si,
dado el objeto inscrito, la sociedad puede o no calificarse de profesional con aplicacion de
las consecuencias que de ello deriva el ordenamiento juridico; en definitiva, el objeto de
este expediente se limita a determinar si es acertada o no la calificacion del registrador
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Mercantil. No puede el registrador ni esta Direccion General en via de recurso llevar a
cabo una valoracion de la conducta de la sociedad para determinar si con arreglo a la
misma tiene o no el caracter de profesional.

Sobre tal cuestion el registrador debe adoptar su decision en funcion de lo que resulte
del Registro aplicando las consecuencias juridicas que de ello se deriven sin entrar en
otras cuestiones que por su naturaleza compete conocer a los tribunales de Justicia en
cuyo ambito, por el procedimiento correspondiente y de acuerdo a las normas que sean de
aplicacion, deben ser planteadas (articulo 117 de la Constitucion en relacién a los
articulos 2 y 9.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y Resoluciones
de este Centro Directivo de 17 de septiembre y 4 de noviembre de 2009, 22 de octubre
de 2010, 5 de marzo de 2014 y 19 de enero y 27 de marzo de 2015, entre otras muchas).
Por ello, si el objeto social de la sociedad queda bajo el ambito de la Ley 2/2007, de 15 de
marzo, el registrador debe aplicar las consecuencias que de ello se derivan. Y, a tal efecto,
Unicamente cabe recordar que con ocasion de la declaracién de disolucién de pleno
derecho de las sociedades andnimas incursas en la prevision de la disposicion transitoria
séptima del Real Decreto Legislativo 1564/1989, de 22 de diciembre, esta Direccion
General tuvo ocasion de elaborar una doctrina expresada en un gran numero de
Resoluciones. Segun la citada doctrina, la expresion «disolucion de pleno derecho»,
expresion procedente del articulo 152 de la Ley de Sociedades Andnimas de 1951, que se
incorpord al texto refundido de 1989 por medio del articulo 261 de la Ley de Sociedades
Anoénimas y que hoy se recoge en el articulo 370 de la Ley de Sociedades de Capital, hace
referencia a la mera circunstancia de que la sociedad entra en disolucién por la
concurrencia del supuesto previsto en la Ley sin que sea preciso una previa declaracién
social al respecto. De este modo se distingue la disolucion de la sociedad derivada de un
acuerdo societario (meramente voluntario, articulo 368 de la Ley de Sociedades de Capital,
o provocado por la concurrencia de causa de disolucidn, ex articulo 362 de la propia Ley),
de aquellos otros supuestos en que la disolucién se produce «ipso iure» al concurrir el
supuesto previsto legalmente (por ejemplo, disposicion transitoria primera de la Ley 2/2007,
de 15 de marzo, de sociedades profesionales).

Esta operatividad automatica no implica empero que el periodo de liquidacion que se
abre con la disolucién revista caracteristicas distintas de aquellos supuestos en que la
disolucién se produce a consecuencia de un acuerdo social (vid. Resolucién de 11 de
diciembre de 1996). Por ello este Centro Directivo ha reiterado en numerosas ocasiones
que la apertura de la fase de liquidacion a consecuencia de la disoluciéon de pleno derecho
de la sociedad respeta la persistencia de su personalidad juridica hasta que se produzca
la conclusién ordenada de las relaciones juridicas pendientes de acuerdo al régimen
juridico que hoy recogen los articulos 371 y siguientes de la Ley de Sociedades de Capital
(por todas, Resolucién de 12 de marzo de 2013).

La identidad de efectos de la disolucién en estos supuestos afiadidos, unida al hecho
de que la sociedad disuelta pueda reanudar su operatividad ordinaria mediante una
reforma estructural como la transformacion, la fusién o la cesién global (vid. articulos 5, 28
y 83 de la Ley 3/2009), llevé a esta Direccion General a la conclusion de que la disolucion
de pleno derecho no impide la reactivacion de la sociedad (vid. Resoluciones de 29 y 31
de mayo y 11 de diciembre de 1996 y 12 de marzo de 2013), a pesar de la diccion literal
del articulo 370 de la Ley de Sociedades de Capital, incluso en aquellos supuestos en que,
por aplicacién de la prevision legal, el registrador hubiera procedido a la cancelacién de
asientos. Asi lo confirma la disposicién transitoria octava del vigente Reglamento del
Registro Mercantil, al establecer que la cancelacion de los asientos correspondientes a la
sociedad disuelta por falta de adecuacién a las previsiones de las disposiciones del Real
Decreto Legislativo 1564/1989 tendra lugar «sin perjuicio de la practica de los asientos a
que dé lugar la liquidacion o la reactivacion, en su caso, acordada».

No existe problema conceptual que imponga que una sociedad de capital disuelta de
pleno derecho no pueda ser reactivada siempre que se respeten los limites establecidos
legalmente en el articulo 370 de la Ley de Sociedades de Capital. Imponer la liquidacion
forzosa de la sociedad cuando existe una voluntad de continuar su actividad no sélo
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resulta econémicamente irracional, sino que carece de un fundamento juridico que lo
justifique. Segun la literalidad del texto del articulo 370 de la Ley de Sociedades de Capital
(y de su precedente, el articulo 106 de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada),
para las sociedades disueltas de pleno derecho «no podra acordarse la reactivacion...»;
afirmacion que viene precedida por la que establece que la junta de la sociedad disuelta
podra acordar el retorno a la vida activa de la sociedad. Y es que cuando la sociedad esta
disuelta «ipso iure» por causa legal o por haber llegado el término fijado en los estatutos
ya no cabe un acuerdo social sino que lo procedente, si se desea continuar con la empresa,
es la prestacion de un nuevo consentimiento contractual por los socios que entonces
ostenten dicha condicion. No otra cosa resulta del articulo 223 del Cédigo de Comercio
cuando afirma: «Las compafiias mercantiles no se entenderan prorrogadas por la voluntad
tacita o presunta de los socios, después que se hubiere cumplido el término por el cual
fueron constituidas; y si los socios quieren continuar en compafiia celebraran un nuevo
contrato, sujeto a todas las formalidades prescritas para su establecimiento, segun se
previene en el articulo 119». Cobra asi sentido la afirmacion del articulo 370 de la Ley de
Sociedades de Capital que, lejos de imponer una liquidacion forzosa contra la voluntad de
los socios, se limita a delimitar el supuesto de reactivacién ordinaria, al que basta un
acuerdo social, de este otro que exige un consentimiento contractual de quien ostente
aquella condicion.

Las consideraciones anteriores son de plena aplicacion al presente expediente.
Disuelta de pleno derecho la sociedad y cerrada su hoja como consecuencia de la
aplicacion directa de la prevision legal de la Ley 2/2007, de 15 de marzo, no procede la
inscripcion de unos acuerdos que, prescindiendo de dicha situacion, pretenden la
modificacién del contenido registral en lo que se refiere al nombramiento de
administradores. Es necesario proceder con caracter previo a la reactivacion de la
sociedad en los términos que resultan de las consideraciones anteriores y su adecuacién
al ordenamiento juridico. De este modo, una vez abierta la hoja social y adecuado el
contenido del Registro a las exigencias legales, la sociedad podra llevar a cabo las
modificaciones que su junta general, como 6rgano superior de formacion de la voluntad
social, estime oportunas.

Esta Direccidon General ha acordado desestimar el recurso y confirmar la calificacion
impugnada.

Contra esta resolucion los legalmente legitimados pueden recurrir mediante demanda
ante el Juzgado de lo Mercantil de la provincia donde radica el Registro, en el plazo de dos
meses desde su notificacion, siendo de aplicacion las normas del juicio verbal, conforme a
lo establecido en la disposicion adicional vigésima cuarta de la Ley 24/2001, 27 de
diciembre, y los articulos 325 y 328 de la Ley Hipotecaria.

Madrid, 16 de diciembre de 2016.—El Director General de los Registros y del Notariado,
Francisco Javier Gémez Galligo.
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