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Procedencia de la inclusiéon del IVA en la tasacion

SENTENCIA
En la Villa de Madrid, a veinte de Septiembre de dos mil seis.

La Sala Primera del Tribunal Supremo, constituida por los Magistrados indicados al margen, ha visto
el incidente de impugnacion de tasacion de costas, por inclusién de partidas u honorarios indebidos,
promovido por el Procurador D. Javier Vazquez Hernandez en nombre y representacion de la mercantil
SOCIEDAD EDITORA HF REVISTAS S.A., tras haber sido instada la tasaciéon en su momento por el
Procurador D. Argimiro Vazquez Guillén en nombre y representacion de D* Maria Teresa .

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 7 de marzo del corriente afio esta Sala, en las actuaciones n® 2213/00 de
recurso de casacion, dictd sentencia con el siguiente fallo: "NO HABER LUGAR AL RECURSO DE
CASACION interpuesto por el Procurador D. Javier Vazquez Hernandez, en nombre y representacion de la
mercantil HF REVISTAS S.A., contra la sentencia dictada con fecha 29 de febrero de 2000 por la Seccion
132 de la Audiencia Provincial de Madrid en el recurso de apelacion n® 896/97, imponiendo a dicha parte las
costas causadas por su recurso de casacion y la pérdida del depdsito constituido."”

SEGUNDO.- Con fecha 19 de mayo siguiente el Procurador D. Argimiro Vazquez Guillén, en nombre
y representacion de la parte recurrida en casacion, presentd escrito solicitando se practicase tasacion de las
costas devengadas por dicha parte, incluyendo los honorarios de la minuta de Letrado que se adjuntaba y
los derechos y suplidos del Procurador segliin nota que igualmente se acompafiaba.

TERCERO.- Practicada la tasacién de costas interesada, se dio traslado de la misma a la parte
condenada al pago, representada por el Procurador D. Javier Vazquez Hernandez, quien evacué el tramite
impugnando la tasacion por indebida al haberse incluido en la minuta de Abogado y en los derechos del
Procurador el importe del IVA, cuya improcedencia resultaria de la resolucion de la Direccion General de
Tributos de 9 de marzo de 2005 y de ser el pago de las costas equivalente a una indemnizacion a favor de
la parte vencedora en el proceso.

CUARTO.- Conferido traslado del escrito de impugnaciéon al Procurador Sr. Vazquez Guillén, éste
contesté que la inclusion del IVA era procedente con arreglo a una reiteradisima doctrina de esta Sala que
debia prevalecer sobre el criterio de la Direccién General de Tributos.

SEXTO.- Declarados conclusos los autos y acordado que se trajeran a la vista para sentencia con
citacién de las partes, por Providencia de 26 de julio de 2006 se sefialé para votacion y fallo del incidente el
dia 13 de septiembre de los corrientes, en que ha tenido lugar.
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PRIMERO.- No procede estimar la presente impugnacién por ser constante y reiteradisima la doctrina
de esta Sala que considera incluible en la tasacion de costas el IVA de los honorarios del Letrado y de los
derechos del Procurador (SSTS 12-7-06, 27-4-06, 30-3-06, 1-4-05, 9-12-04, 24-11-04, 26-11-03, 14-5-03,
8-4-03 y 15-2-03 entre las mas recientes). Esta doctrina ha de seguir aplicandose, pese al respetable criterio
opuesto de resoluciones de otras Salas de este Tribunal Supremo o de 6rganos administrativos sobre la
misma cuestién, porque el crédito nacido de la condena en costas a favor de la parte vencedora se traduce
en el reintegro de unos gastos que ésta ha tenido que soportar mediante el pago de unos servicios
profesionales que devengan el impuesto de que se trata. Por ello, tal vez sea mas acertado abordar el
problema no tanto desde la perspectiva de una indemnizacion cuanto desde la de un crédito no muy distinto
del que corresponde a quien, tras encargar a un industrial del ramo una obra urgente de reparacion, exige
luego al causante del desperfecto el reintegro del precio de la obra mas el IVA correspondiente abonado por
él.

SEGUNDO.- Desestimada totalmente la impugnacién, y ademas con base en una jurisprudencia
constante de esta Sala, las costas del incidente deben ser impuestas a la parte impugnante, tanto por
aplicacion del criterio del vencimiento como por la manifiesta falta de fundamento de la impugnacion.

Por lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad conferida por el pueblo espafiol
FALLAMOS

1°.- DESESTIMAR LA IMPUGNACION DE LA TASACION DE COSTAS POR INDEBIDAS promovida
por el Procurador D. Javier Vazquez Hernandez en nombre y representacion de la mercantil SOCIEDAD
EDITORA HF REVISTAS S.A.

2°.- E imponer a dicha parte las costas del incidente.

Asi por esta nuestra sentencia, que se insertara en la COLECCION LEGISLATIVA pasandose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y firmamos .-Francisco Marin Castan.- José
Ramon Ferrandiz Gabriel.-Encarnacioén Roca Trias.- FIRMADO Y RUBRICADO. PUBLICACION.- Leida y
publicada fue la anterior sentencia por el EXCMO. SR. D. Francisco Marin Castan, Ponente que ha sido en
el trdmite de los presentes autos, estando celebrando Audiencia Publica la Sala Primera del Tribunal
Supremo, en el dia de hoy; de lo que como Secretario de la misma, certifico.



